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POINT 13 IE L'ORDRE 1i1) JOUR - CHOIX DE L' ETAT SE}QB ‘
(OPCF/A.I/10, 10/1 et 10/2) (suite)

. DOUAY (France) £appelib ‘que les représen‘tan‘ts de la Tunisie et de
la Yougoslavie, appuyés par l¢ représentant de 1a République £634rals '
d'Allemagne, ont proposé de reporter le choix de 1'Ftat sidge jusqu'a
1a session suivante dé 1'ABadfiblée, pour permett¥e aux délégations de mieux
étudier la question. Il remercie les délégations gui ont appuyéd la
proposition frangaise vigant & installer le sidge du Fonds A Pg:rin.

Toutefois, étant dommé que la plupart des délégations n'auront pas,
de toute évidence, le temps de demander de nouvelles ingtructions lors de la
présente Assemblée, la délégation de scn pays n'insistera pas pour l'instant
sur la propositicn. M. Douay regrette néammoins qu'il nfait pas été possibla
de reporter la décision jusqu'd la session suivante de 1'Assemblée. Il
espare, par ailleurs, que ltoffre de sa délégation mowa apnréelée et que les
autree propositions qu'il a 1'intention de formuler recevront un accueil
tawrable.

Le I’RESIDEM' remercie la délégation frangaise pour sa coopération et
annonce que l¢ sidge du Fonde sera donc installé 4 Londres.

Il en est ainsi décidé.

M. HALL (Royaume-Uni) remercie vivement la délégation frangaise pour son
acte de générosité qui a permis & 1'Aesemblée de se prononcer immédiatement
sans recourir A wn vote. Le Gouvermement britamnique est trés homoré de la
décision de 1‘Assemblée et ne ménagera awcun effort pour faciliter 1'installation
du Ponde et lo déroulement de ses travaux. S
POINT 14 DE L'OBDBE 'DU JOUR -~ m IE LA QUESTICH DES LOCAWX NJ BII‘I;E

ET DES QUESTIONS CONNEXES (OPCF/A.I/11)

Le SECRETATRE GENERAL de 1'CMCI adresse les meilleurs voeux de
1'0rganisation pour l'avenir du Fonds au sidge nouvellement choisi et
réitdre son offre de coopération dans tous les domaines.

« HALL (Royame-—Uni) signale que son gouvernement a déjd rédisé w
accord de sidge. Un certain nombre de questions techmiques restent & xésocudre,
maie le Gouverncment britannique fera en sorte qu'elles n'entravent pas ¥a
tlche de 1'Administrateur désigné ot qu'elles socient réglées dds que poesible.
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L'orateur propose d'élargir le mandat du Groupe de travail déja
constitud, pour y inclure l'examen de l'accord de Bidge, qui pourrait alors

8tre soumie 2 la prochaine session de 1l'Assemblée.

M. NAKAYAMA (Japon) approuve cette proposition.

Ia propogition est adoptée.

B Le PRESIDENT se demande si le Gouvernement du Royeume-Uni pourra
prendre un eﬁgagemgnt'férme, avant la prochaine Asserblée, sur les privildges
et inmmnités de l'Administrateur désigné.

M. BALL (Royaume-Uni) répond que son gouvernement prendra les dispositions
nécespaires & cet égard pour assurer qu'aucun cbstacle ne viendra géner
1'Administrateur lors de son entrée en fonctiona,

POINT 10 DE L'ORDRE DU JOUR - CALCUL DES CONTRIBUTIONS INITIALES
(OPCF/4.1/18 et Add.1l, OPCF/A.I/WP.1, OPCF/A.I/INF.2)

Le PRESIDENT appelle l'attention sur les documents OPCF/A.I/18 et Add.1.

Ia question est liée au paragraphe 2 de l'article 11 de le Convention.

Pour M. NILSSON (Sudde), l'Assemblée doit veiller & ce que la méthode de
conversion deg francs Poincaré en livres sterling éoit confofme 4 la méthode
utilisde pouxr convertir les france Poincaré en monhais nationale qui est
‘exposée dans le rdglement intérieur ot gui fait maintensnt 1'objet d'un projet
de résolution (OPGF/l.I/WP.S). “ | '

Le PRESIDENT partage 1l'opinion du représentant de la Sudde. Toutefois,
1'fissemblée pourrait revenir 4 1l'examen de la question du rdglement intérieur

4 .ga séance suivante.

Se référant au document OPCF/A.I/INF.2 qui-contient des renseignements
fournis par l'OrganiBamion CRISTAL, M. DOUAY (France) demsnde des précisions
sur les montants probables de 1'indemité.

Mme BRUZELIUS (Norvige) fait remarquer que la question est traitée dans
l'article 11 de 1a Convention. L'Assemblée doit se bormer 3 vérifier que les
chiffres donnés par le Secrétaire géndral de 1'OMCI sont exacta; dans
l'affirmative, 1'Assemblée devra décider que les contributions correspondent
% 0,04718 franc par tomne d'hydrocarbures donnant lieu & contribution et inviter
1'Administrateur désigné B convertir cette ﬁomme en livres.éterling en la
convertissant tout d'abord en drqifs de tirage spéciaux.

Le SECRETAIRE GENERAL de 1'OMCI convient que la Convention contient
effectivement des dispositions précises. Pour calculer le volume total des
hydrocarbures transportés par mer, 1'Organisation g'est foﬁdéé sur lea chiffres
de 1'OCIMF, dont l'observateur pourra naturellement confirmer 1'exactitude.
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Un calcul purement mathématique a permie de déterminer que 90 p. 100
des guantités d'hydrocarbures persistante transportées par mer en 1977
s'élevaient & 1 589,7 millions de france et la somme fixe par tomne d'hydro-

carbures dormsnt lieu 3 contribution A environ 0,04718 franc.

Prenant la paxole sur 1'1nv1tat10n du Président, M. WALDER (Dbservateur
de 1'OCIMF) déclare que 1L'OCIMP a utlllse le recensement annuel de la BP
pour déterminer les guantités d'hydrocarhurea tranaportées dans le monde par
voie maritime aingi que Bes propres chiffres pour le cabotage. Les calculs
détaillés sont A la disposition de tous ceux gui voudraient les  consulter,

mais l'orateur assure l'Assemblée de leur exactitude.

Le PRESIDENT invite 1'Assemblée 3 approuver le montant de 0,04718 franc
gui correspond i la somme fixe par tomne d'hydrocarbures donnant lieu 3

contribution.

La somme est a.pprouvée.

POINT 11 DE L'ORDRE DU JOUR - ETABLISSEMENT DES BUDGETS POUR 1978 ET 1979
(opcr/a.1/8)

Le SECRETATRE GENERAL de 1'CMCI déclare que le Secrétariat de 1'OMCI a eu
des difficultés 3 proposer wn budget sans savoir quels seront les effectifs du
Secrétariat du Fonds. L'Administrateur désigné pourrait maintenant 8tre
‘invité & préparer un budget qui serait examiné 3 la prochaine session de
1tAgsenblée, et &tre autorisé, dane 1'intervalle, 3 commencer les opérations.
Le Conseil de 1'0MCI a accordé une avance financidre de 300 000 dollars
qui -devra lui &tre remboursée. Il:semb;e.qéaormaia‘inutile d'imposer .un plafond
de 100 000 dollars, ainsi que cela éfaiﬁjproppsé,dans le document OPCF/A.1/8,

si 1'on estime qu'une certaine souplesse est souhaitable.

' Prenant la parcle sur l'invitation du Président, M. WALDER (Observateur
de 1'0CIMF) croit comprendre que le premier budget couvrira la période
comprise entre l'entrée en fonctions de 1'Administrateur déeigné et la fin

- de 1979, soit un peu plus d'une année. .

Mme BRUZELIUS (Norvége) partage ce point de vue et propose d'adopter
un senl budget pour 1978/79. Ce budgét devra Sgalement couvrir les dettes
contractées par le Fonds au titre des dépenses effectudes par 1'0MCI en 1978

ouw méme antéricurement.
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POINT 12 DE L'CRDRE DU JOUR - DECISIONS RELATIVES AU REMPLACEMENT - DES
INSTRUMENTS ENUMERES AU PABAGRAFEE 3 DE L'ARTICIE 5 (OPCF/A.1/9)

Le PRESIDENT appelle l'attantionhde 1'Aseemblée sur le document OPGE/A.I/?
qui- traite du paragraphe 3 de 1tarticle § de la Convention portant création
du Fonds. Cet article stipule qu'en cas d'accident, le Fonds peut &tre exonéré,
en tout cu en partie, des obligations qui lui incombent au titre du
paragraphe 1 de l'article 5, sl l_e navire en guesticn n'a pas obgervé les
prescriptions formilées dans un certain nombre d'instruments énumérés dans
ledit paragraphe et que l'accident est df en tout ou en partle au fait que
Jesdites prescriptlans n'ont pas éte observees. Les Régles internationales
de 1960 pour prevenlr les abordages en mer figurent parmi les lnatruments
mentj.onnés au pa.ra,gra,phe 3 de l'artlcle 53 cet instrument a été remplacé,
depuis le 15 juillet 1977, par la Convention sur le Rdglement international
de 1972 pour prévenir les abordages en mer, L'hAssemblée doit arr&ter la date
% laguelle la Convention de 1972 remplacera, aux fins du paragraphe 3 de
1'article 5, les Rigles de 1960 pour prévenir. les abordages en mer.

Le SECRE‘I‘AIRE GENERAL de 1'OMCI ajoute que le paragraphe 4 de
de 1l'article 5 de‘la'conVEntion'portant création du Fonds prévoit que lorsqu'uns
nouvelle convention destinée & remplacer en tout ou en partie un des instruments
visés au paragraphe 3 de ce mfme article 5 est entrée en vigueur, 1'Assemblée
peut décider, au moing six ﬁois 3 1l'avance, de la date A laquelle la nouvelle
convention remplacera 1'instrument qui y est vieé. Il serait donc judicieux
d'examiner & ¢e sgtade la Quéstion du renplacenaﬁta-Tdus les Btate qui sont
actuellement Parties A la Convention portant création du Fonds sont également
Partied A la Convention de. 1972. -

Prenant la parole sur l'invitation du Préeident, M. WALDER (Observatenr
de 1'QCIMF) signale que la Convention intgrnatiopéle.de 1954 pour la prévention
de la pollution de la mer par les hydrocarbures, qui a été modifide en 1962,
a été de nouveam modifide enﬁ1969 ef.queiles'amandeﬁenté sont entrés en vigueur
en janvier 1978. Il se demsnde a'iliﬁe £aﬁdrait pas également Templacer
par la version la plus récente la,Con%éntion dé 1954 mentionnde & 1'alinda a)
de 1'article 3. .De plus, le Secrétaire général de 1'0MOI pourrait peut-tze
indiquer la date.? laquelle la Convention intemationale de 1960 pour la
sauvegarde de la vie huymaine en mer sera vralsemblablement remplacée par la
Convention de 1974. o

Le PRESIDENT invite les participants A se prononcer, en pfémier lieu,
sur ‘le remplacement des Rdgles de 1960 par la Convention de.1972.
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De 1'avis de M. HALL (Royaume-Uni), puisque le Fonds pourra en principe
eggayer, pendant une partie de 1llannée 2 venir,‘d'étre exonéré des obligations
qui lui incombent envers le propriétaire si le navire'responsablé du dommage
a regpecté les Rdgles de 1560 mais non la Convention de 1972, 17 Assenblée
devrait peut-&tre adopter une résclution portant que, durant la période

intérimaire, l¢ Fonds n'essayera pas de se faire exondrer de ses obligations.

' Prenant la parole sur l'invitation du Président, Mme POLSON (Observateur
de 1'ICS) eppelle 1l'attention de 1'Assemblée sur le paragraphe 5
Llayrticle 5 de la Convention portant erdation du Fonds qui, 3 son gens,

senblerait répondre & l'argument présenté par le reprégentant du Royaume-Uni.

Mme BRUZELIUS (Norvdge) déclare que 1'Assemblée doit se bormer & arréter
la date & laquelle la Convention de 1972 remplacera les anciemnes Régles
de 1960. Elle convient avec 1'orateur précédent gue la Convention proprement

dite recouvfe la gquestion de la période de transition.

Selon M. NAKAYAMA {Japon), une situation bien ewbarrassante pourrait en
effet se présenter, étant donné que la Convention portant création du Fonds
est déja en vigueurL 8i un.accidenf était provoqué par un navire qui respecte

. les Régles da 1960‘méia non la Convention de 1972, le Fonds pourrait &tre
exonéré des obligationslqui lui incombent envers ce navire jusquten juin 1979,
date 3 laquelle la décision de remplacer les Reégles de 1960 par la nouvelle
Convention aux fins de la Conveﬁtion portant création du Fonds, prendra effet.

L'4Assemblée doit parvenir & un accord sur ce point.

M. HALL (Royaume-Uni) demands su représentant du Japon s'il estime que
le paragraphe 5 de 1'article 5 s'applique bien & la situation envisagée.

M. NAKAYAMA (Japon) pense que ce n'est pas le cas.

M. BUSHA (Secrétariat de 1'OMCI) fait remarquer qu'il.est préva au
paragraphe 4 de 1l'article 5 de la Convention portant création du Fonds gue
la Convention de 1972 pourrait entrer en vigueur. Aux termes de cet article,
1'Assemblée a la possibilité d'agir au moins six mois avant la date du rempla-
cement des anciennes Rigles par la Convention de 1972 pour fixer une date pour
ce remplacement aux fine du paragraphe 3 de l'article 5. En vertu du paragraphe 5
de l'article 5, il est indvitable que durant cette période la nouvelle Convention
solt réputée remplacer l'ancienne pour les Parties qui, étant également des
Etats contractants & la Convention portant création du Fonds, sont liées par
le nouvel inatrument. Pour ces Etatas, les Régles de 1960 pour prévenir les
abordages en mer, par exemple, sont cadugues. Cette explication semble
répondre, de fagon pratique et logique gau probléme soulevé par le représentant
du Japon.
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M. DOUAY (France) estime que 1'Assemblée devrait s'ocouper uniquement de
fixer, dans les meilleurs délais, la date & laguelle la Convention de 1972
pourra remplacexr les Rdgles de 1960, aux fins du paragraphe 3 de l'article 5.
I1 se demande quelles sont les autres mesures que le représentant du Japon

propoge de prendre.

M. NAKAYAMA (Japon) dit que, de l'avis de sa délégation, 1'Assemblée
devrait adopter une résclution. I1 n'y aurait ainsi aucun probldme au cae ol
un abordage se produirait avant que la Convention de 1972 ne remplace les
Régles de 1960 aux fins de la Convention portant création du Fonds.

Mme BRUZELIUS (Norvge) souligne gqu'len tent que Parties & la Convention
de 1972, tous les Etats contractants ont 1'obligation d'appliquer ses
dispositions. Dans son propre pays, des sanctions ont déjd été introduites
afin d'ohliger les navires & respecter les digpositions de la Convention.
8i wn propriétaire de navire était em mesure de satisfaire aux normes
énoncden dana les Bdgles de 1960 mais non & celles de la Convention de 1972,
le Fonds ne pourrait pas invoquer d'exemptions des dommages, mdme si le
propriétaire de navire &était passible de toutes sortes de sanctiona dans
son propre pays. De l'avis de Mme Bruzelius, les régles de la Convention sont

trés claires & ce sujet.

Le PRESIDENT partage entiérement ce point de vue. Il pense gue les régles
sont i évidentes gqu'il serait peu judicieux gque 1l'isssemblée gemble y apporter
des modifications en adoptant une résolution,.

MM, HERBER (République fédérale d'Allemagne) partage également ce point
de vue. En réalité, le Rdglement de 1972 remplace les Riégles de 1960.
L'orateur signale qu'en vertu du paragraphe 4 de l'article 5, 1l'Assemblée a
le pouvoir de "décider, au moins six mois & l'avance, de la date & laguelle
la nouvelle Convention remplacera, en tout eu én partie, l'instrumentiqui
¥ est visé, aux fins du pafagraﬁhe 3", |

A esupposer que cette date soit le 1er juillet 1979, plusieurs possibilités
appéraisaent. Un navire qui observerait les prescriptions de:la Convention de
1972 reléverait donc des diapéaitions du paragraphe 5 de l'article 5. Il
pourrait aussi satisfaire aux normes énoncées dans les Ridgles de 1960, auguel
cas il ne serait couvert que jusqu'au ter Juillet 1979. Un navure qui observerait
les normes énoncées dans les Rogles de 1960 mais non celles de 1a Convention
de 19?2, aprés le 1er juillet 1579, ex1gera1t une procédure speciale dfexemption.
La situation a lfegard de la législation nationale est une toute autre affaire
‘qui n'a pas & ‘entrer dans les considérations de 1'Assemblée.
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Le PRESIDENT constate gqu'une nette majorité semble se dégager en faveur du
remplacement des Rdgles de 1960 par le Rdglement de 1972 et du choix du
fer juillet 1979 comme date & laguelle le remplacement s'opérera.

Prenant la parole sur 1'invitation du Président, iime POLSON (Observateur
de 1'ICS) rappelle qu'un peu plus t8t au cours de la réunion, le représentant
de 1'OCIMF a proposé dlinclure les amendements de 1969 & la Convention
de 1954 dans la liste des ingbruments énumérés & 1'alinéa a) du paxagraphe 3
de 1l'article 5. Elle souscrit & cette proposition et espdre que l'on pourra
prévoir également le cas du remplacement de la Convention SOLAS de 1960 par
la Convention SOIAS de 1974+

Le SECRETAIRE GENERAL de 1TOMCI déclare que le tonmags de 50 p. 100,
qui est exigé pour l'entrée en vigueur de la Convention SOLAS de 1974, est
désormais atteint, Le Secrétariat n'a toutefois regu que 17 instruments
d‘acceptation; il lui en faut donc encore 8 pour que le nombre requis de
25 goit atfeint. Ie Secrétariat prie instamment les Etats d'accélérer les
formalités d'acceptation.

Les amendements de 1965 & la Convention de 1954 figurent désormais
dane ladite convention. Leur situation par rapport awr dispositions du

paragraphe 3 de ltarticle 5 mérite un examen attentif., S'il apparatt, &

- 1tigsue de cet examen, que des mesures s'imposent & cet égard, un document

- pertinent sera présenté & la prochaine Assemblée.

Le PRESIDENT dit qu'il serait utile de disposer d'un document du
Secrétariat A ce sujet.

Mme BRUZELIUS (Norvdge) se déclare préoccupée par le renvol, i une
session ultérieure de 1'Assemblée, d'une décision sur les amendements de 1969
3 la Convention 1nternatlonale de 1954 pour la prévention de la pollution
de la mer rar les hydrocarbures, qui sont en vigueur. Elle gsurait préféré

que la question soit résolue lors de la présente session de 1'Assemblée.

Le PRESTDENT pense que 13 seule solution 3 envisager serait de demander
au Sacrétariat de 1'OMCI dfélaborer un document qui serait examiné plus tard
le méme jour. - ' -

M. BUSHA (Secrétariat de 1'OMCI) indique que le Secrétariat est tout
a fait.disposé.é préparer ledit document et qu'il essayera de le mettre & la
disposition des'participénts dans 1'aprés-midi. I1 répete, gqu'ad son avis,
les diSpoaitions du paragraphe 5 de l'article 5 s appliquent 4 la période -
comprige entre 1'entrée en vigueur d'une nouvelle convention ou d'un ensemhle

d'amendements et la date du remplacement mentlonnee an paragraphe 4.
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Les amenﬁemeﬁts posent & cet &gard un probléme en ce sens gue les seuls
amendements vieés A 1'alinéa a) v) du paragraphe 3 sont ceux qui auront été
déclarés "importants" dans certaines conventions (c'est-a-dire les amendements
qui ont été Jjugés tellement importants qu'ils s'appliqueront a toutes les
Parties aprés l'entrée en vigueur de la Convention, méme en 1l'absence d'une
acceptation). Aubtrement dit, aucune disposition'reiativé au remplacement
semblable & la disposition considérdée, qui vise une nouvelle cbn#enfion, nlest
prévue dane le cas d'une nouvelle série d'smendements tels que les amendements
de 1969 & la Convention de 1954 pour la prévention de le pollution. En effet,
ces amendements n'appartiennent pas 4 la catégorie des amendements "importants"
et, au paragrephe 4 de llarticle 5, il n'y a aucune indication .quant & wme. .
décision de l'Assemblée sur le remplacement dans le cas des. amendements

ntappartenant pas & cette catégorie.

Dane le document qu'il rédigera, le Secrétariat s'efforcera d'élucider

la gquestion.

Le PRESIDENT propose d'ajourner la discussion de ce point jusqu'a la

publication du dooument.

- Il en est ainsi décidé.

FOINT 15 DE L'ORDRE DU JOUR ~ NOMINATION DES COMMISSAIRES AUX COMPTES
(OBCF/A.I/12)
. Le SECRETAIRE GENERAL de 1'CMCI estime, la décision concernant 1'Etat
sieége ayant &été prise, qu'il serait opportun de nommer le Commissaire aux
‘comptes. A cet égard, il est coutumier de désigner la personne qui exerce
les fonctions de "Comptroller and Auditor-General of the United Kingdom",
" pratique qui est celle suivie non seulement par 1'OMCI mais aussi par |

INMARSAT, L'orateur guggere d'en faire de méme. -
M. HALL (Royaume-Uni) approuve cette suggestlon.

Il en est ainsi de01de.

POINT 16 DE L'ORDRE DU JOUR ~ CREATION D'UW COI‘iI‘I'B EXECUTIF (OPCF/A.I/13)

Le PRESIDENT déclare que, puisque la Comvention ne cumpte gue 14:Etats
contractants, l'Assemblée du Fonds n'est pas encore en megure de constituer

un comité exéeutif.

M. NILSSON (Sudde) convient quten vertu de l'article 21, 1'Assemblée
ne peut pas constituer son COmlté exécutif. Llexamen de cette question devra
&tre reporté A4 la prochaine session de l’Assemblee.

Il en est ainagi d601dé-
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M. NAKAYAMA (Japon) signale que sa délégation a remarqué que certains
Btats Membres n'ont pas encore indiqué les quantiﬁés dthydrocarbures qu'ils
ont importees en 1977. Il prie instamment le Secréteriat de 1'0MCI de

prendre les mesures nécessaires. -
Lé PRESIDENT pense aussi que ces mesures devraient atre prises.
Il en egt ainasji décidé.

POINT 6 DE L'ORDEE DU JOUR -~ NOMINATION DE L'ADMINISTRATEUR (OPCF/A.I/WP.4)
(suite)
Le PBESIHENT demande au représentant du Royaume-Uni d'exposer &
llAsgemblée les conclusions auxguelles a abouti le Groupe de travail chargé
d'examiner les conditions du contrat entre M. Ganten et le Fonds.

M. HALL (Royawre-Uni) dit que le projet de lettre contenu dans le
document OPCF/A.I/WP.4 a servi de base aux délibérations du Groupe de travail.
Celui-ci s'est fondé en outre sur les conditions d'emploi de 1'0MCI et s'est

efforcé de tenir compte des engagements persomnels de 1'idministrateur.

Le Groupe de travail a recommandé que la date d'entrée en fonctions &
inscrire au paragraphe 1 soit le 16 décembre 1978.

Il a recommandé en outre que ce contrat soit établi pour une période
de quatre armées, qui sera arrondie pour tenir compie des deux derniéres
semaines de 1978. La date & inscrire au pavagraphe 4 sera donc le |
31 décembre 1982,

Pour pouvoir formuler une recommandation sur le traitement, le Groupe
g'est inspiré des échelles de traitement applicables au persomel de 1'0MCI
et dea différentes t8Bches dont s'acquittent les chefs de &iviaiog_de 1tQieT.
Le niveau recommandé egt un niveau intermédiaire éntre les classes D.1 et D,g‘
et des augmentations annuelles de 700 dollars des. Biate-Unis gont prévues. 1@
troisitme ligne du paragraphe 6 doit &tre rédigée comme swit : "... de
31 400 dollars des Etate-Unis, auguel s'sjoute wne indemmité de représentation
de 2: 250 dollars des Etate-Unis". I1 en résulterait un iraitement global
légirement supérieur & celul que regoit normalement un fonctionnaire de la
classe D.2. o |

Ie Groupe a.recommandé que les dispositions relatives aux jours de oonge
solent conformes & la pratique suivie & 1'0MCI. La possibilité de signer
la lettre de nomination durant la présente session de l'issemblée dependra
des consultations que I'Admlnlstrateur devra avoir avec son employeur actuel
ainei que de l'examen de certaines questions avec le Gouvernement de l'Btat sidge.
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M. GANTEN (Administrateur désigné) déclare que, dés les premiers
échanges de vues, son employeur, le Gouvernement de la République fédérale
d'Allemagne, a fait preuve de beaucoup de compréhension et de souplesse.
L!orateur pense ‘que la signasture du contrat avant la fin de la présente session

de 1l'Assemblée nc souldvera aucune difficulté.

Graée 3 cette gouplesse, il pourra peut-&tre consacrer une partie de
son tempa aux problémes du Fonds avant d'entrer officiellement en fonctions
au rois de décembroe. ' . ' -

Le PRESIDENT se demande s'il ne serait pas préférable d'exprimer le.
traitement en livres sterling plutét qu'en dollars des Etats~Unis,_étapt

domné que le siége se trouve & Londres.

M. HALL {Royaume-Uni) répond que lee traitements ont toujours été

exprimés en dollars, conformément & la pratique suivie par 1'0MCI.

Le PRESIDENT falt Tremarguer que dans la resure ol le Fonds sera un
organlsme indépendant, il n'y a pas de raison de ne pas utlllser des

livres sterling plutﬁt que des dollars.

T1 en est ainsi décidé.-

Le SECRETAIRE GENERAL de 1'OMDI rappelle a 1! Assemolee qu'il est de regle
d'exprimer en dollars des Etats—Unls leés indemnités de poste auxquelles il
eroit comprendre due l'Admlnlstrateur aura droit. Si ces indemnités ctaient
exprimées en llvres sterllng, elles devralent 8tre converties chaque mois

en appllquant le taux de change en vigueur.

Lt Assamblee prend note de cette explication,

POINT 17 IE L'ORIRE U JOTR - AUGMENTATION DE.LA RESPONSABILIT“ MAXiMALE
DU FONDS (OPCF/A 1/14 et 14/1) -

Sur 1'1nv1tatlon du Prégident, le SECRETAIRE GENERAL de 1'CMCI
présente le document OPCF/A.1/14, en soullgnant en pamtlculler qu'!aux termes
du paragraphe 4 de 1l'article 4 de la Convention, le montant total des
indemnités que le Fonds doit verser pour un événement déterminé est limité’
a 450 millions de francs Poincard, tandis qu'aux termes du paragraphe 6
de ce méme article 4, 1'Assemblée peut . de01der de relever cette limite -
. Jusqu'é coneurrence de 900 millions de francs Poincaré, compte tenu de '
1'expérience acquise lors d'événements antérleurs et en partlculler_du montant

des dommages qui en ont résultéd ainsi que-des fluctuations mbﬁétairéa,;




OPCF/A.I/SR.7 - 12 -

Présentant le document OPCF/A.I/14/1, M. DOUAY (France) déclare
que 1'échouement de 1'%"Amoco Cadiz' et la catastrophe qui s'est ensuivie
ont fait 1ltobjet de nombreux débats et que la somme de 450 millions de
francs Poincaré est totalement insuffisante pour lutter contre ume pollution
ausel étendue. La France a publié des chiffres provisoires selon lesquels
les dépenses approximatives afférentes A la lutte contre la pollution
résultant de 1'échouement de 1'"Amoco Cadiz" g!éléveraient & au moins
415 millions de francs frangais, sans tenir compte des renseignemente les
plus récents obtenus par le Ministére des finances. la pollution due &
1téchouement de 1!'"Amoco Cadiz" e entrainé des déncnses inprévisibles,
notamment celles afférentes au tranafert des parcs ostréicoles et & la
destruction des hydrocarbures. Les dommages subis par les secteurs d'activité
économique liés & ltexploitation des ressources de la mer sont incalculables.
Il existe de toute évidence un écart précccupant eatmre les dépsnses totales
évaluées A 415 millions de francs frangais et le montant maximal que le
Fonds peut verser & titre d'indemmisation, soit 155 millions de francs frangais.
Bstimant gue la Convention de 1969 sur la responsabilité et la Convention de 1971
portant création du Fonds étaient insuffisantes, le Gouvernement frangais a donc
recouru aux tribunaux des Btats-Unis pour obtenir une scmme de 300 millions de
dollars. Dans le cas d'une catastrophe semblable 2 celle de 1'"Amoco Cadiz", il
devrait 8tre possible de demander une contribution extracrdinaire aux Etats
contractants., Toutes les Parties devraient &tre conscientes de leurs respon-—
pabilités s'il se produisait & 1'avenir une catastrophe de pollution de la méme
envergure. La délégation frangaise propose donc que soit doublé le montant
maximal des indemmités payables par le Fonds pour wn événement déterminé et
que cette décision soit prise & la présente mession de 1l'Assemblée.

M. HALL (Royaume-Uni) pense comme 1l'orateur précédent que la question
est extr@mement importante. S'il est impossible de prévoir 1l'ampleur des
accidents & venir et la date & laguelle ils se produiront, il est fort probable
qutil y aura des accidents pour lesquels le montant des indemmités dépassera
le montant total que le Fonds peut verser. Chercher 3 obtenir une responsabilité
illimitée serait déraisonnable, mais la présente session de 1l'issemdlée est
habtilitée & doubler le montant maximal des indemnités et doit saisir l'occasion.
Dlaucuns pourraient prétendre que le reldvement du montent maximel des
indemnités pourrait encourager des demandes en réparaticon excessivea, mais
la délégation du Royaume-Uni nta aucune crainte 3 ce sujet. la présente
session de 1l'Assemblée est vivement encouragée & ne pas manguer l'occasion de
doubler le montant maximal des indemmités.
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M. NAKAYAMA (Japdn)'dif qu'il a regu de son gouvernement pour instructions
de se prononcer contre l'adoption d'une déeision & ce sujet & la présente
‘session. Tcuiefozs, la question devra rester inserite 3 llordre du jour de la
'"prochaine session. I1 comprend les sentiments qu'éprouvent le Gouvernement
et le peuple frangals & 1'égard des dommages causés par l'échouement de
1'"Amoco Oadiz", mais il se demande si 1a somme de 155 millions de francs
frangaié'afféreﬁte 34 l'utilisation des installations et du personnel
militaires peut 1légitimement faire 1l'objet d'une demande en réparation auprés
‘du Fonds, étant domhé que ces dépenses sont engagées dans l'exercice normal
des fonctions—militairqs,_L'expérience du Japon montre que des demandes
d'indemmisation excessives sont parfois formulées paxr suite d'une émotion
vive suscitée au sein de la population; il arrive, par oxemple, que les
pécheurs japonais demandent des indemnités exorbitantes. Lforateur signale
‘que parmi les contributaires japonais au Fonds figurent un grand nombre de
petites entreprises dcnt beaucoup regoivent des quantités d‘hydrocarbﬁres
proches du minimum prévu dans la Convention. Ces entreprises sont soumises &
de fortes pressiong de la part du Gouvernement japonais et des consommateurs
et doivent faire face également & l'augmentation récente du collt du pétrole
brut. Ils éprouvent des difficultés & faire assumer aux consommateurs le

relevement de leurs cofits.

8i le montant maximal €tait porté de 36 millions & 72 millions de dollars
et s'il se produisait uné catastrophe aprés février 1979 entratnant des dommages
de pollution supérisurs au nouvesu plafond, les propriétaires de navires seraient
obligés de verser 10 millions de dollars tandis que le Fonds payeralt le reste
de la facture - soit plus de 62 millions de dollars - la moitié de cette somme
étant prise en charge, dans le cas du Japon, par de petites sociétés pétroliédres
qui subsistent & peine. Cela semble injuste. En fait, la délégation frangaise
a fait valoir le méme argument 2 la trente-cinguiimc session du Comité
juridiqﬁ@ de 1'OMCI, lorsqu'elle a formulé des remarques trés réfléchies :
"On pourrait également réexaminer le mentant fixé par la Convention de 1969
sur la resﬁonSabilité civile pour les dommages dus & la pollution par les
hyﬂrocarbufea au titre de 1la limitation de la responsabilité du propriétaire
du navire, étant dommé qu'une augmentatlon des montants mis & -dispositiom
par le Fonds réduirait la charge qui incombe au propridtaire du navire; ce
dernier pourrait de ce fait envisager une augmentation des montants prévus
aw titre de la limite de sa responsabilité" (LEG XXXV/4, paragraphe 46,
C XuI/7(a) pages 4 et 5).
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L'Aggemblée devrait envisager la possibilité d'abandonner le principe
de 1'indemnisation par le propriétairve de navire responsable des dommages
et de relever les limites d'indemnisation actuelles telles qu'elles gont fixdes
par la Convention de 1969 sur la responsabilité ainsi que les limites applicables
aux petits navires-citernes en vertu de la Convention de 1976 sur la limitation
de la responsabilité. Ia délégation du Japon prie instamment 1'Assemblée de
différer ll'examen du relévement des limites et de reporter, au moins jusqu'a
la prochaine session, 1‘'examen de la question de savoir ei la répartition de

la responsabilité entre le Fonds et les propriéitaires de navire est équitable.

M. HFRBER (République fédérale d'Allemagne) partage ce point de vue.
I1 reconnalt, lui aussi, les efforts que la France e% le Hoyaume-Uni ont
déployéa pour améliorer le montant des indemmités qui seront versées par le
Fonds mais estime qu'il serait prématurdé de prendre cette décision 3 la
premidre seasion de 1l'Assemblée. Au cours des sept amndes qui se sont écoulées
depuis 1971, il slest produit wne ddgradation des valeurs monétaires
accompagnée d'une crainte acerue dep accidents de pollution. L'orateur est
donc convaincu que le montant maximal devra de toute fagon 8tre relevé.
Toutefois, les chiffres donnés par le Gouvernement frangais ne sont que
provisoires et l'évaluvation exacte des dépenses nécessitera plus de temps.
De toute manidre, il est fort peu probable gqu'un accident de méme ampleur
que celui de 1'"Amoco Cadiz" se produise entre temps. in vertu du paragraphe 1
‘Idé.l'article 35 de la Convention, le Fonds n'eat tenu & aucune obligation
pour des événements qui se produisent dans um délai de 12C jours
aprés ll'entrde en vigueur de la Convention. Autrement dit, le Fonds prendrs
'uniqpement en charge les dommages consécutifs & des accldents qui se produiront
~aprés la mi~février 1979. Si la prochaine session de 1'Assgemblée a lieu en
avril 1979, la somme de 450 millions de francs Poincaré ne s'tappliquera gu'aux
accidents quifsurviendront entre la mi-février et le mois d'avril, péricde
de deux mois durant laguelle le montant plus élevé gqui. sera éventuellement:
fixé par la prochaine session de 1'Asgemblée ne pourra pas 8tre appliqué.
En revanche, la proposition du Japon visant & améliorer le systéme d'indemnisation
exigera que ia convention proprement dite soit modifiéc, cc que l'Assemhlég
ntest pas habilitée & faire., Il importe de restreindre les activités de.
1tAssenblée pour que le Fonds puisse fonctiommer et non de songer & réviser

les conventions existantes.



- 15 - OPCT/4.I/SR.T

Le PRESIDENT convient qu'il n'appartient pas & 1'Assemblée de modifier
la Convention de 1969 sur la responsabilité. L'OMCI devra comvoquer une
conférence & cet effet si un tiers des Etate contractants en font la demande.

M. STALIO (Yougoslavie) estime également que le moment n'est pas
venu de se prononcer sur l'augmentation du montant maximal de l'indemnisation
& la charge du Fonds. Cette question devra &tre traitée 3 la prochaine session
de 1'Assemblée.

Le PRESIDENT offre son assistance & propos d'une question de procédure,
en gignalant qu'il est stipulé & l'article 33 de la Convention que l'augmentation
du montant maximal de 1'indemnisation & la charge du Fonds exige une majorité
des trois guarts. Trois Etats se sont déja prononcés contre mme décision visant
4 augmenter ce montant & la présente session, de sorte qu'il seras impossible

d'obtenir les huit voix nécemsaires pour que cette provosition soit approuvée.

M, DOUAY (France) reconnalt que les participants ne se réunissent pas
pour amender les conventions existantes. Toutefois, il tient & assurer le
représentant du Japon que les chiffres indiqués par la France au sujet des
dépenses encourrues & la suite de 1!'échoucment de 1'"imoco Cadiz" n'ont rien
d'imaginaire. Dix mille persornes ont participé aux opérations de lutte
contre la pollution, et cela sans compter le personnel militaire. On a eu
tout le temps de réflexion nécessaire sur la question ot llorateur ne voit
pas pourquoi l'examen de ceite guestion devrait 8tre remis & plus tard.

I1 serait stérile que la Convention entre en vigueur avec un chiffre qui
est loin d'@tre suffisant. Le Royaume-Umni a eun la chance de ne pas subir

de dommages plus graves 3 la suite de l'inecident dw "Christos Bitas"; il

est fort probable qu'un autre accident de ce genre se produira et il
faudreit éviter de perdre davantage de temps & envisager simplement cette
éventualité, Tous les représentants devraient prendre position et huit
d'entre eux devraient se préparer & assumer leurs responsabilités devant
i'opinion mondiale. Ltorateur demande qu'il soit procédé & un vote par appel
nominal; il ne s'agira pas de déterminer s'il convient de relever le montant
maximal de l'indemmnisation, mais de décider si une telle décimion devra &tre

prise & la présente session ou reportée & la session suivante.

Le PRESIDENT assure la délégation frangaise que la question sera mise

aux voix.

La séance est levée & 12 h 30.




