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ACTA DE LAS DECISIONES DE LA DUODECIMA SESION

DE LA ASAMBLEA
(celebrada del 15 al 19 de octubre de 2007)
Presidente: Sr. Jerry Rysanek (Canada)

Primer Vicepresidente: Profesor Seiichi Ochiai (Japén)
Segundo Vicepresidente: Sr. Edward K. Tawiah (Ghana)

Apertura de la sesion
Cuestiones de procedimiento

Aprobacidn del orden del dia

La Asamblea aprobo el orden del dia que consta en el documento 92FUND/A.12/1.

Eleccion del Presidente v dos Vicepresidentes

La Asamblea eligidé a los siguientes delegados para que ocupen cargos hasta la proxima sesion
ordinaria de la Asamblea:

Presidente: Sr. Jerry Rysanek (Canada)
Primer Vicepresidente: Profesor Seiichi Ochiai (Japén)
Segundo Vicepresidente: Sr. Edward K. Tawiah (Ghana)

El Presidente, en nombre propio y de los dos Vicepresidentes, agradecié a la Asamblea la
confianza en ellos depositada.

Examen de los poderes de los representantes

La Asamblea recordd que, en su sesion de marzo de 2005, habia decidido establecer en cada
sesion una Comision de Verificacion de Poderes, integrada por cinco miembros elegidos por la
Asamblea a propuesta del Presidente, para examinar los poderes de las delegaciones de los
Estados Miembros, y que la Comision de Verificacion de Poderes establecida por ella deberia
examinar también los poderes expedidos con respecto al Comité Ejecutivo, siempre que la sesion
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del Comité Ejecutivo se celebrara conjuntamente con una sesién de la Asamblea. Se recordd que
la Asamblea habia insertado disposiciones en este sentido en el Reglamento interior respectivo.

Conforme al articulo 10 del Reglamento interior de la Asamblea, las delegaciones de China,
Colombia, Estonia, Ghana y el Reino Unido fueron nombradas miembros de la Comision de
Verificacion de Poderes.

Estuvieron presentes los siguientes Estados Miembros:

Alemania Finlandia Mobnaco

Angola Federacion de Rusia Nigeria

Argelia Francia Noruega

Argentina Gabon Panama

Australia Ghana Paises Bajos

Bahamas Grecia Papua Nueva Guinea

Bélgica India Polonia

Bulgaria Irlanda Portugal

Camerun Islas Marshall Qatar

Canada Israel Reino Unido

China (Region Administrativa Italia Republica de Corea
Especial de Hong Kong) Japon Republica Dominicana

Chipre Letonia Singapur

Colombia Liberia Suecia

Dinamarca Lituania Trinidad y Tabago

Emiratos Arabes Unidos Malasia Turquia

Espafia Malta Uruguay

Estonia Marruecos Vanuatu

Filipinas México Venezuela

Tras haber examinado los poderes de las delegaciones de los miembros de la Asamblea, la
Comision de Verificacion de Poderes inform6 que, excepto dos, todos los miembros arriba
mencionados de la Asamblea habian presentado los poderes, que estaban en regla (véase el
documento 92FUND/A.12/2/1). EI Comité informé verbalmente que los poderes respecto a
Camertn y Uruguay se habian aceptado provisionalmente en espera de la correccién de ciertas

<1>

deficiencias™".

La Asamblea expreso su sincero agradecimiento a los miembros de la Comision de Verificacion
de Poderes por su labor durante esta sesion.

Se tomd nota de que la repercusion de los cambios a las disposiciones sobre poderes
recientemente adoptados sera notificada por la Secretaria en la sesién de octubre de 2008 de la
Asamblea.

Estuvieron representados en calidad de observadores los siguientes Estados no Miembros:

Arabia Saudita Perl

Estuvieron representadas en calidad de observadores las organizaciones intergubernamentales y
las organizaciones internacionales no gubernamentales siguientes:

<I>

Nota del Director: Esas deficiencias no se habian rectificado en lo que respecta a Camertn en el momento
de emitir la version final de esta Acta de Decisiones.
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Organizaciones intergubernamentales:

Comision Europea

Fondo internacional de indemnizacion de dafios debidos a la contaminacion por hidrocarburos
1971 (Fondo de 1971)

Fondo complementario internacional de indemnizacién de dafios debidos a contaminacién por
hidrocarburos (Fondo Complementario)

Organizacion Maritima Internacional (OMI)

Organizaciones internacionales no gubernamentales:

Asociacion Internacional de Armadores Independientes de Petroleros (INTERTANKO)
Camara Naviera Internacional (ICS)

Comité Maritimo Internacional (CMI)

Conferencia de las Regiones Periféricas Maritimas de Europa (CRPM)
Consejo Europeo de la Industria Quimica (CEFIC)

Foro Maritimo Internacional de Compafiias Petroleras (OCIMF)

Grupo Internacional de Importadores de Gas Natural Licuado (GIIGNL)
International Association of Classification Societies Ltd. (IACS)
International Group of P&I Clubs

International Tanker Owners Pollution Federation Ltd. (ITOPF)
International Union of Marine Insurance (IUMI)

Revision general

Informe del Director

El Director presenté su informe en el documento 92FUND/A.12/3 sobre las actividades de los
FIDAC desde la 112 sesion de la Asamblea en octubre de 2006. EIl Director declaré que éste era
su primer informe sobre las actividades de los FIDAC desde que tomara posesion del cargo
el 1 de noviembre de 2006.

El Director expresé una vez mas su gratitud y reconocimiento al Gobierno de Canada, a través de
la delegacion del Canadd, por haber acogido en junio de 2007 las reuniones de los FIDAC en
Montreal.

El Director sefial6 que los Gltimos 12 meses se habian caracterizado por el continuo aumento del
nimero de Estados Miembros del Fondo de 1992, que en la actualidad eran 98 los Estados
Miembros, y que para otros tres Estados el Convenio del Fondo entraria en vigor el 30 de marzo
de 2008. Declard que desde que el Convenio del Fondo de 1971 dejara de estar en vigor el 24 de
mayo de 2002, diversos Estados Miembros del anterior Fondo de 1971 habian ratificado el
Convenio del Fondo de 1992, y que se confiaba en que los ocho Estados restantes lo hicieran
también en breve. EIl Director declaré asimismo que otro Estado habia ratificado el Protocolo
relativo al Fondo Complementario, lo que aumentaria a 21 el nimero de Estados Contratantes al
30 de marzo de 2008. Hizo observar que era probable que otros Estados también se adhiriesen al
Fondo de 1992 y al Fondo Complementario en un futuro préximo.

En el contexto de las actividades de los Fondos relacionadas con el fomento de la adhesion al
Fondo de 1992, el Director sefialé a la Asamblea la elaboracion de un mddulo de instruccion
sobre la presentacion de reclamaciones de indemnizacion, el cual se utiliz6 en talleres que habian
tenido lugar en Bulgaria, Egipto, Ghana, Guinea Ecuatorial y Turquia. Otros dos talleres tendrian
lugar mas adelante en 2007, en el Congo y Qatar.

El Director sefial6 a la atencion que, aun cuando la situacion habia mejorado considerablemente
en los Gltimos afios, el hecho de que diversos Estados Miembros no presentaran informes sobre
hidrocarburos seguia siendo motivo de gran inquietud.
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El Director anuncié que desde las sesiones de los 6rganos rectores en octubre de 2006, el
Fondo de 1992 habia sido informado de un nuevo siniestro de contaminacion por hidrocarburos
que afectaba a éste, concretamente el Shosei Maru, el cual habia abordado el 28 de noviembre
de 2006 al carguero coreano Trust Busan a tres kildbmetros de Teshima, en el Mar Interior de Seto
en Japén. Se habian derramado en el mar unas 60 toneladas de fueloil pesado y combustible
diesel procedentes de un tanque de carga averiado y del tanque de combustible del Shosei Maru.
La cuantia de limitacion aplicable al Shosei Maru en virtud del Convenio de Responsabilidad
Civil de 1992 (CRC) ascendia a 4,51 millones de DEG o ¥820 millones (£3,4 millones).

El Director hizo saber ademas que el Japan P&I Club habia informado al Fondo de 1992 de que,
dado que el buque sélo se dedicaba al trafico de cabotaje, no estaba asegurado mediante los
acuerdos de agrupamiento del International Group of P&I Clubs. EIl Japan Club habia hecho
también saber al Fondo que el propietario del Shosei Maru no habia dado su consentimiento por
escrito para que el buque fuese inscrito en el Acuerdo STOPIA 2006 y que, por consiguiente, el
bugue no estaba cubierto por el STOPIA 2006. Asi pues, si la cuantia total de los dafios excedia
de la cuantia de limitacién aplicable en virtud del Convenio de Responsabilidad Civil de 1992, el
Fondo deberia pagar la diferencia entre la cuantia total evaluada y el limite estipulado en el
Convenio, sin que el propietario del bugue o su asegurador le reembolsara en el marco del
STOPIA 2006.

El Director sefial6 que la Asamblea, en su sesion de febrero/marzo de 2006, habia constituido un
nuevo grupo de trabajo que elaborase propuestas sobre medidas no técnicas y directrices para los
Estados y la industria con objeto de fomentar los buques de calidad en el transporte maritimo de
hidrocarburos. EIl Grupo de Trabajo habia celebrado sus reuniones, segunda y tercera en marzo y
junio de 2007, habiéndose centrado sus deliberaciones en dos areas principales, a saber: préacticas
del sector de los seguros maritimos para fomentar los buques de calidad en el transporte maritimo
de hidrocarburos, incluido el intercambio de informacién dentro del sector y posibles obstaculos
al compartir esa informacion, y practicas de los Estados Miembros para fomentar los buques de
calidad en el transporte maritimo de hidrocarburos y, mas concretamente, examinar si esas
practicas se podrian mejorar de algin modo. Los informes del Grupo de Trabajo serian
examinados por la Asamblea en esta sesion (documentos 92FUND/A.12/23 'y
92FUND/A.12/23/1).

El Director sefialdé que, atendiendo a la peticién de la Asamblea, los FIDAC habian seguido
asignando alta prioridad a los preparativos para la entrada en vigor del Convenio internacional
sobre responsabilidad e indemnizacion de dafios en relacion con el transporte maritimo de
sustancias nocivas y potencialmente peligrosas, 1996 (Convenio SNP). A este respecto, la Jefa
del Departamento de Relaciones Exteriores y Conferencias habia hecho desde octubre de 2006
una serie de presentaciones sobre diversos aspectos del Convenio SNP en cuatro seminarios
organizados por la Agencia Europea de Seguridad Maritima (EMSA) en Lituania, Malta, Polonia
y Portugal, asi como en un seminario en Dinamarca organizado por la Autoridad Maritima
Danesa.

Mirando al futuro, el Director calificé de reconfortante el hecho de que, si bien se habia reducido
a lo largo de los afios la frecuencia de los siniestros, los FIDAC seguian desempefiando un
importante papel, como demostraba en particular la intervencién del Fondo de 1992 en el siniestro
del Solar 1 en las Filipinas. Hizo hincapié en que la prioridad de los FIDAC seguiria siendo el
pago sin demora de la indemnizacion a las victimas de la contaminacion por hidrocarburos.
Expresé su confianza en que el cuarto Grupo de Trabajo intersesiones elaboraria, en
cumplimiento de su mandato, propuestas respecto a las medidas no técnicas y orientaciones para
los Estados y la industria con objeto de fomentar los buques de calidad en el transporte maritimo
de hidrocarburos, lo que a la larga reduciria ain mas la incidencia de los derrames y el nimero de
victimas que necesitan indemnizacion.
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Una delegacion solicitd a la Secretaria que siguiera organizando seminarios SNP, pues estimaba
gue constituian una manera Gtil de convencer a la clase politica de la necesidad de ratificar el
Convenio SNP.

Otras delegaciones opinaron que quiza habia llegado la hora de que los FIDAC reconsideraran sus
actividades habida cuenta de la reduccion en el nimero de siniestros.

La Asamblea expresd su agradecimiento al Director y a los demas miembros de la Secretaria
conjunta por la eficiencia con que habian administrado el Fondo de 1992. También dio las gracias
a los abogados y expertos técnicos que habian realizado tareas para el Fondo de 1992.

Cuestiones de tratado

Estado juridico del Convenio del Fondo de 1992 v del Protocolo relativo al Fondo
Complementario

La Asamblea tomo nota de la informacion que consta en el documento 92FUND/A.12/4 sobre la
situacion de la ratificacion respecto al Convenio del Fondo de 1992 y al Protocolo relativo al
Fondo Complementario.

Se tomo nota ademés de que actualmente hay 98 Estados Miembros del Fondo de 1992 y que
otros tres Estados seran Miembros el 30 de marzo de 2008.

Se tomé nota de que 20 Estados Miembros del Fondo de 1992 eran Miembros del
Fondo Complementario en el momento de la sesion y que Hungria habia ratificado el Protocolo
relativo al Fondo Complementario al mismo tiempo que el Convenio del Fondo de 1992 y sera
Miembro del Fondo Complementario en marzo de 2008.

La Asamblea examino la informacion que consta en el documento 92FUND/A.12/4/1 sobre la
implantacion de los Convenios de Responsabilidad Civil y del Fondo de 1992 en la legislacion
nacional. Se tomd nota de que, desde la sesion de octubre de 2006, el Director, tal como le
encomendo la Asamblea, habia venido sefialando a la atencion de los Estados que ratificaron el
Convenio del Fondo de 1992 la importancia de que incorporen a su legislacion nacional los
Convenios de 1992, y les ha ofrecido ayuda para preparar la legislacion necesaria. Se tomé nota
ademas de que el Director no habia recibido nuevas respuestas a sus consultas iniciales, ni
tampoco ha sido informado de que algin nuevo Estado Miembro no haya incorporado
integramente los Convenios a su legislacion nacional.

La Asamblea encomendd al Director que siguiera desplegando esfuerzos a este respecto y que
informara a la Asamblea sobre las novedades que hubiera.

Una delegacion sugirié que podria ser Gtil que esta cuestién se incluyese en el plan voluntario de
auditoria de la OMI, ya que ésta es la depositaria de estos Convenios. Otras delegaciones
consideraron que podria ser adecuado que la propia Secretaria del Fondo estableciese ese plan de
auditoria. Varias delegaciones expresaron interés por la idea de un plan de auditoria. Otras
delegaciones manifestaron que, si bien no objetaban que el Director investigase la cuestién méas a
fondo, esa operacion debia abordarse con considerable precaucion, ya que el plan voluntario de
auditoria de la OMI trata de la implantacion de convenios técnicos, mientras que la implantacion
de los Convenios de 1992 involucra complejas cuestiones del derecho de tratados.

La Asamblea encomend6 al Director que mantuviera conversaciones oficiosas de indole
exploratoria con la Secretaria de la OMI acerca de esta cuestion, teniendo en cuenta el debate en
esta sesion, y que informara a la Asamblea con sus conclusiones sobre si tal plan de auditoria
podria ser Util y, en caso afirmativo, cudles podrian ser las repercusiones financieras.
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Aplicaciéon del Convenio del Fondo de 1992 a la ZEE o una zona designada conforme al
articulo 3 a) ii) del Convenio del Fondo de 1992

La Asamblea tom6 nota de la informacion del documento 92FUND/A.12/5 sobre los Estados
Miembros que habian facilitado informacién sobre la creaciéon de una ZEE o designado una zona
conforme al articulo 3 a) ii) del Convenio del Fondo de 1992.

Cuestiones financieras

Informe sobre inversiones

La Asamblea tom6 nota del informe del Director sobre las inversiones del Fondo de 1992 durante
el periodo de julio de 2006 a junio de 2007, que consta en el documento 92FUND/A.12/6.

La Asamblea tom6 nota del nimero de inversiones hechas durante el periodo de doce meses, el
namero de instituciones utilizadas por el Fondo de 1992 para fines de inversion y las cuantias
invertidas por el Fondo de 1992.

Tomd nota ademas de los instrumentos financieros utilizados durante el periodo de informacion y
en particular que el Fondo de 1992 ha continuado utilizando con éxito los Depdsitos en doble
moneda para la cobertura de divisas entre la libra esterlina y una segunda moneda, en este caso el
euro, sin costes y con el beneficio afiadido de un mayor rendimiento del deposito.

La Asamblea manifestd que continuaria siguiendo de cerca las actividades de inversion del
Fondo de 1992.

Informe del Organo Asesor de Inversiones comdn

La Asamblea tomé nota del informe del Organo Asesor de Inversiones comdn (OAI) del
Fondo de 1992, del Fondo de 1971 y del Fondo Complementario que consta en el Anexo al
documento 92FUND/A.12/7.

La Asamblea tom6 nota de que el OAI, como en afios anteriores, habia tenido reuniones con
representantes del Auditor externo y con el Organo de Auditoria.

La Asamblea tomd nota con satisfaccién de que ninguna de las instituciones financieras utilizadas
por los Fondos para fines de inversion se vio afectada por el reciente malestar de los mercados
financieros, gracias a los estrictos y prudentes criterios de inversion de los Fondos.

La Asamblea tomé nota ademas de que el OAI habia pedido que el Informe de Excepcion, que
presenta informacion sobre cuando la inversion maxima en cualquier institucion financiera ha
excedido el limite aprobado y forma parte del 'Informe sobre inversiones' presentado anualmente
a los 6rganos rectores, fuese presentado también por la Secretaria al OAIl en sus reuniones
trimestrales.

La Asamblea tomd nota de que el OAI habia revisado un documento sobre los riesgos financieros
de los Fondos y habia hecho las recomendaciones apropiadas.

La Asamblea expreso su gratitud a los miembros del Organo Asesor de Inversiones comdn por su
valiosa labor.

Estados financieros e informe y dictamen del Auditor

El Director presentd el documento 92FUND/A.12/8, con los estados financieros del
Fondo de 1992 para el ejercicio econémico de 2006 y el informe y dictamen correspondientes del
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Auditor externo. Un representante del Auditor externo, el Sr. Graham Miller, Director
Internacional, presentd el informe y dictamen del Auditor.

La Asamblea tomd nota con aprecio del informe y dictamen del Auditor externo que consta en los
Anexos Il 'y 1V del documento 92FUND/A.12/8, y de que el Auditor externo habia dado un
dictamen de auditoria sin reservas sobre los estados financieros de 2006, tras un riguroso examen
de las operaciones y cuentas financieras, de conformidad con las normas de auditoria y practica
Optima aplicables. La Asamblea valor6 también que el Informe fuese profundo y detallado.

El representante del Auditor externo acogié con beneplacito la manera positiva en que la
Secretaria habia aceptado e implementado las recomendaciones formuladas en el informe
correspondiente al afio pasado y elogid al Fondo por su nivel, a la vez responsable y efectivo, de
gestion financiera y de control.

La Asamblea tomo nota de las recomendaciones formuladas en el informe del Auditor externo.

El representante del Auditor externo recomendd que la Secretaria presentara una propuesta a la
Asamblea, en su sesién ordinaria de 2008, que tenga por objeto la adopcidon de las Normas
Internacionales de Contabilidad del Sector Pablico (IPSAS) por los Fondos, en principio a partir
de 2010. En lo que respecta a la ejecucion de los diversos proyectos en la Secretaria, se
recomendo que en el futuro debe incluirse el tiempo que el personal de la Secretaria dedica a estos
proyectos, para garantizar que se evallen y supervisen los costes totales de esas actividades. Se
recomend6é ademas que si la Secretaria llegara a ser responsable del Fondo SNP, deberia
considerarse un sistema mas formal y preciso de adjudicar el tiempo de la Secretaria a esas
actividades, ya que tales gastos habrian de justificarse adecuadamente a los Estados Miembros.
El Auditor externo recomendd que la Secretaria continuara sus planes de introducir un sistema de
gestion del rendimiento del personal y que la introduccion de dicho sistema refleje la continua
apertura del Fondo para adaptarse e incorporar la practica éptima en todas las areas de su
funcionamiento.

La Asamblea tomé nota de que el Auditor externo se habia referido en su informe a las
recomendaciones de afios anteriores y, en particular, a las recomendaciones de auditoria
formuladas por el Auditor externo, para que la Secretaria dé prioridad a la finalizacion de un
registro de riesgos en el que se especifiquen los riesgos clave a que se enfrenta la Organizacién y
que la Secretaria prosiga sus esfuerzos para devolver fondos pendientes que se adeudan a un
contribuyente que era una empresa mixta, constituida por dos compafiias petroleras, que habia
dejado de existir.

Se tomd nota asimismo de que el Organo de Auditoria habia examinado las recomendaciones y
los aspectos de gestion apuntados por el Auditor externo.

Una delegacién estimé que aunque se valora la inclusion, en el Informe del Director sobre los
estados financieros de 2006, de un resumen de las recomendaciones del Auditor externo referidas
al afio anterior y las medidas adoptadas por la Secretaria, seria Gtil incluir también los progresos
realizados en torno a las recomendaciones formuladas por el Auditor externo en su informe con
respecto al afio financiero objeto de examen.

El Director hizo saber a la Asamblea que se estaban dando los pasos necesarios para implantar
todas las recomendaciones formuladas por el Auditor externo en su informe sobre los estados
financieros de 2006. En cuanto a la recomendacion relacionada con el registro de riesgos, declard
que la Secretaria estaba plenamente comprometida a finalizar dicho registro lo antes posible. Por
altimo, aungue la recomendacidn relativa a la asignacién de tiempo para determinados proyectos
en la Secretaria se iba a implantar en principio, también consideraba que la aplicacién de la
recomendacion seria a la vez préctica y flexible.
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Informe del Organo de Auditoria comun y aprobacion de los estados financieros

El Presidente del Organo de Auditoria el Sr. Charles Coppolani, hizo la presentacion del
documento 92FUND/A.12/9 en el que figura el informe del Organo de Auditoria comadn.

En su presentacion, el Sr. Coppolani recordé a la Asamblea que el Organo de Auditoria habia sido
elegido en octubre de 2005 y que se habia reunido tres veces desde las sesiones de
octubre de 2006 de los 6rganos rectores.

El Sr. Coppolani sefial6 a la atencion de la Asamblea que el Organo de Auditoria habia adoptado
la decision este afio de que sus miembros asistieran a las sesiones ordinarias de octubre con
arreglo a un sistema de rotacién acordado por el que sélo el Presidente y el “experto externo”
asistirian con caracter regular. Sin embargo, correspondia a la Asamblea opinar si se precisaba la
asistencia de todos los miembros, habida cuenta de que ello tendria consecuencias financieras.

El Sr. Coppolani sefial6 que ademas de sus actividades regulares los érganos rectores de los
Fondos, en sus sesiones de octubre de 2006, habian confiado al Organo de Auditoria la tarea de
preparar una propuesta pormenorizada sobre el procedimiento para nombrar al Auditor externo en
el futuro. Explicé que el informe sobre el particular figuraba en un documento aparte y se
examinaria bajo un punto distinto del orden del dia (véase la seccién 11 infra). Sefial6 que en el
caso de que los érganos rectores se mostrasen de acuerdo con el procedimiento que se expone en
el documento, el mandato del Organo de Auditoria habria de ser enmendado para, llegado el
momento, incluir la organizacion del proceso de licitacion asi como una recomendacion a los
6rganos rectores sobre la eleccién del Auditor externo.

El Sr. Coppolani record6 a la Asamblea que el Organo de Auditoria habia reiterado en varias
ocasiones en sus informes anuales a las sesiones de octubre de los 6rganos rectores su inquietud
por el hecho de que diversos Estados Miembros incumplian las obligaciones que estipula el
Convenio del Fondo de presentar informes sobre hidrocarburos. Explicd que este tema lo habia
examinado extensamente el Organo de Auditoria en las tres reuniones celebradas desde
octubre de 2006 y que un documento del Organo de Auditoria con una propuesta sobre el
particular seria examinado bajo el punto 12 del orden del dia (véase la seccion 13 infra).

El Sr. Coppolani recordd que, habida cuenta del continuo interés manifestado por las cuestiones
relacionadas con la tramitacion de reclamaciones, el Organo de Auditoria habia decidido que seria
atil levar a cabo un estudio para determinar el nivel de satisfaccién de los demandantes. Recordd
ademas que el siniestro del N°7 Kwang Min en la Republica de Corea se habia escogido como
base para el cuestionario de prueba y afiadié que los principales resultados se habian resumido en
el informe del Organo de Auditoria. Sefal6 que, a juicio del Organo de Auditoria, aun cuando el
cuestionario no habia puesto de manifiesto aspectos inesperados el ejercicio habia sido util y que,
en ese sentido, seria valioso utilizar un cuestionario que fuese elaborado por un experto externo
sobre determinados siniestros en el futuro y a discrecién de la Secretaria. Aprovecho la
oportunidad para expresar el apoyo del Organo de Auditoria a los planes de la Secretaria en lo que
se refiere a ultimar la elaboracion de un sistema de base de datos sobre la tramitacion de las
reclamaciones, mecanismo que generaria una informacién mejorada sobre la gestion.

El Sr. Coppolani se refirié al examen de las cuentas por el Organo de Auditoria y agradeci6 al
Auditor externo su participacion en las deliberaciones del Organo, al haber aceptado examinar su
auditoria y por haber presentado sus conclusiones al Organo de Auditoria. Manifestd la
satisfaccion del Organo de Auditoria por las respuestas recibidas del Auditor externo en el sentido
de que los procedimientos de control interno estaban implantados y se habia aplicado
debidamente. EIl Sr. Coppolani también hizo referencia a las deliberaciones Utiles que se venian
celebrando anualmente con el Organo Asesor de Inversion comun.

El Sr. Coppolani informd de que el Organo de Auditoria habia seguido supervisando el proceso de
gestion de riesgos que la Secretaria habia adoptado.
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Una delegacion estimé que seria util que todos los miembros del Organo de Auditoria asistieran a
las sesiones de octubre si asi lo deseaban, pues ello les permitia intercambiar opiniones con los
Miembros de la Asamblea. Ademas, esa delegacion estimé que el actual mandato del Organo de
Auditoria era restrictivo y que seria conveniente revisarlo a la luz de los seis afios de experiencia.
Otras delegaciones manifestaron que convenia ser cauto al revisar el mandato y que en principio
habria de ser el Organo de Auditoria quien sugiriera enmiendas al mandato.

Una delegacion manifestd inquietud porque cuatro nuevos miembros del Organo de Auditoria
habran de ser elegidos en octubre de 2008 y se planteaba si procederia pedir al Organo de
Auditoria que examinara otras opciones para superar el problema. Sin embargo esta inquietud no
encontro eco en otras delegaciones que hicieron uso de la palabra.

En su respuesta, el Sr. Coppolani coincidié en que habia llegado el momento de que se revisara el
mandato del Organo de Auditoria, a la vez que record6 a las delegaciones que el Organo de
Auditoria ya habia llevado a cabo las tareas adicionales que los drganos rectores le habian
encomendado. En lo que respecta a la participacion de todos los miembros del Organo de
Auditoria en las sesiones de octubre, dijo que la preocupacion del Organo de Auditoria se habia
centrado esencialmente en los aspectos econémicos. No obstante, si los érganos rectores asi lo
deseaban, todos los miembros del Organo de Auditoria podrian asistir a las sesiones de octubre en
el futuro. Por lo que se refiere a la eleccion de un nuevo Organo de Auditoria en octubre de 2008,
dijo que no pensaba que la eleccion de cuatro nuevos miembros plantease problemas, con tal de
gue el “experto externo” con la necesaria pericia financiera fuera reelegido.

La Asamblea tomé nota de que el Organo de Auditoria revisaria su mandato y formularia una
propuesta a los érganos rectores en una sesién futura. Ademas examinaria la participacién de
todos los miembros del Organo de Auditoria en las futuras sesiones de octubre, teniendo presente
las repercusiones de orden financiero.

La Asamblea tom6 nota de la recomendacion del Organo de Auditoria en el sentido de que los
6rganos rectores deberian aprobar los estados financieros del Fondo de 1992 correspondientes al
afio financiero de 2006.

La Asamblea aprobd los estados financieros del Fondo de 1992 correspondientes al afio financiero
de 2006.

La Asamblea expreso su reconocimiento por la importante labor que habia realizado el Organo de
Auditoria. También se tomé nota de la expresion de reconocimiento del Organo de Auditoria
hacia la Secretaria por su asistencia y cooperacion.

El Director manifesté el profundo agradecimiento de la Secretaria al Organo de Auditoria por su
excelente cooperacion y por la Gtil aportacion que hacia a la labor de las Organizaciones.

Procedimientos para el nombramiento del Auditor externo

El Presidente del Organo de Auditoria, el Sr. Charles Coppolani, expuso el documento
92FUND/A.12/10 presentado por dicho 6rgano.

El Sr. Coppolani record6 a la Asamblea que en sus sesiones de octubre de 2006, los érganos
rectores habian decidido volver a nombrar al Interventor y Auditor General del Reino Unido
como Auditor externo para los tres Fondos para un mandato completo de cuatro afios contados a
partir del 1 de enero de 2007, es decir para certificar los estados financieros de los ejercicios
de 2007 a 2010. También record6 a la Asamblea que en sus sesiones de octubre de 2010 ésta
deberia elegir un nuevo Auditor externo o volver a elegir al Auditor externo actual.

El Sr. Coppolani recordé a la Asamblea que por esa razon los organos rectores habian solicitado
al Organo de Auditoria, en sus sesiones de octubre de 2006, la tarea de preparar una propuesta
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para los procedimientos que se habrian de seguir para la seleccion y el nombramiento del Auditor
externo de los FIDAC en el futuro. Esta propuesta deberia incluir la elegibilidad para concurso,
normas del mismo, plazos, condiciones, los factores que el Organo de Auditoria creyera
esenciales, asi como un marco propuesto para el proceso de seleccion.

Informé a la Asamblea que como habria un cambio importante en la composicién del
Organo de Auditoria en 2008, el Organo de Auditoria habia sido consciente de la necesidad de
beneficiarse de la experiencia obtenida durante los primeros afios de la existencia del Organo de
Auditoria. Explicé que, por lo tanto, el actual Organo habia decidido preparar la pertinente
documentacion relativa al procedimiento propuesto, aunque no seria necesaria hasta expirado el
actual mandato del Auditor externo de los Fondos con la auditoria de los estados financieros
de 2010 que se han de certificar en 2011.

Sefal6 especialmente el hecho de que, de aprobarse las disposiciones propuestas por los 6rganos
rectores, seria necesario modificar el mandato del Organo de Auditoria para incluir la
organizacion de un proceso de presentacion de propuestas cuando llegase el momento. Sefiald,
ademas, que el Organo de Auditoria habia recomendado que la Asamblea le encargase establecer
una lista de preseleccion de candidatos para entrevistar en Londres en 2010 y que, a su juicio, por
razones de transparencia era esencial que, ademas de los miembros del Organo de Auditoria,
deberian intervenir en el proceso de entrevistas los Presidentes de la Asamblea del
Fondo de 1992, el Consejo Administrativo del Fondo de 1971 y la Asamblea del Fondo
Complementario.

El Organo de Auditoria propuso que, a consecuencia de dicho proceso de entrevistas, formularia
una recomendacién a las sesiones de octubre de 2010 de los dérganos rectores en cuanto al
nombramiento de un nuevo Auditor externo o la reeleccion del Auditor externo actual.

Durante los debates algunas delegaciones expresaron la opinién de que, a fin de evitar un posible
conflicto de interés en el caso de que los candidatos preseleccionados para la entrevista fueran de
los mismos Estados Miembros que alguno de los Presidentes de la Asamblea del Fondo de 1992,
el Consejo Administrativo del Fondo de 1971 o la Asamblea del Fondo Complementario, se
deberia invitar al Vicepresidente a asistir en su lugar. Varias delegaciones también opinaron que
en la seleccion del Auditor externo se deberia dar igualdad de tratamiento a los tres idiomas de
trabajo de los Fondos, es decir, el espafiol, francés e inglés. Entre otras cuestiones planteadas
figura el plazo del mandato del Auditor externo y la posibilidad de que un Estado Miembro
propusiera mas de un candidato.

Como respuesta a las inquietudes planteadas por las delegaciones, el Presidente del
Organo de Auditoria respondié que, de conformidad con el articulo 14.1 del Reglamento
financiero, el Auditor externo debera ser el Auditor General (o funcionario de rango equivalente)
de un Estado Miembro y que, por tanto, solo podria haber una candidatura por cada Estado
Miembro. Declar6, ademas, que, a juicio del Organo de Auditoria, se deberia dar igual
tratamiento a los candidatos cuyo idioma de trabajo fuera uno de los idiomas de trabajo de los
Fondos, pero hizo hincapié en que la lengua de trabajo cotidiana de la Secretaria era el inglés y
gue, independientemente del idioma de uso del Auditor externo, éste deberia poder utilizar en su
trabajo el idioma inglés. En lo que respecta al plazo del mandato, afirmé que el Organo de
Auditoria habia considerado que era conveniente continuar con el periodo habitual de cuatro afios,
pero que en el Reglamento financiero no se estipulaban plazos especificos. Con respecto a un
posible conflicto de interés, mencionado anteriormente, indicé que los miembros del Organo de
Auditoria habian considerado que era importante que éste 6rgano trabajara en un ambito de total
transparencia, razén por la cual se habia incluido a los tres Presidentes en el proceso de seleccion.

La Asamblea decidié que, en caso de que hubiera un posible conflicto de interés por ser el
Presidente de la misma nacionalidad que el candidato, se deberia invitar a los Vicepresidentes a
participar en el proceso de seleccion, pero que todos los miembros del Organo de Auditoria
deberia asistir, independientemente de su nacionalidad. Se reconocio, ademas, que si bien era
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importante dar igual tratamiento a los tres idiomas oficiales en el proceso de seleccion, en la
practica el idioma utilizado para fines de auditoria era el inglés.

La Asamblea refrendd la recomendacion del Organo de Auditoria y aprobé las disposiciones
propuestas por dicho 6rgano en relacién con el procedimiento que se deberd seguir para la
seleccion y el nombramiento del Auditor externo de los FIDAC en el futuro, tal como consta en el
documento 92FUND/A.12/10. La Asamblea decidio seguir el calendario propuesto que figura en
el Anexo IV de dicho documento.

Cuestiones sobre contribuciones

Informe sobre contribuciones

La Asamblea tom6 nota del informe del Director sobre contribuciones que consta en el
documento 92FUND/A.12/11.

Presentacion de informes sobre hidrocarburos

La Asamblea examind la situacion respecto de la falta de presentacion de informes sobre
hidrocarburos, tal como se expone en el documento 92FUND/A.12/12. Se tomo nota de que,
desde la publicacion del documento, tres Estados méas habian presentado sus informes pendientes:
Madagascar y Tonga, ambos con informes pendientes de dos afios, y Georgia, con un informe
pendiente. Por tanto, se tomd nota de que, aunque no habia informes pendientes para el Fondo
Complementario, 34 Estados en total atin tenian informes sobre hidrocarburos pendientes con los
Fondos de 1971 y 1992 para el afio 2006 o los afios anteriores: seis Estados respecto del Fondo de
1971 y 30 Estados respecto del Fondo de 1992. Ademas, una serie Estados tenian informes
pendientes durante varios afios.

La Asamblea tomd nota de que los Estados que habian presentado informes para 2006
representaban alrededor del 98,5% del total estimado de hidrocarburos sujetos a contribucién
(véase documento 92FUND/A.12/17, Anexo 1), y que otros seis Estados (Federacion de Rusia,
Kenya, Marruecos, Nigeria, Panama y Tunez), que habian presentado informes en los ultimos tres
afios, representaban el 1,5% restante.

La Asamblea tom6 nota con satisfaccién de que desde las sesiones de los 6rganos rectores de
octubre de 2006, Albania habia presentado todos sus informes pendientes, es decir, de diez afios.
Ademaés, se tomo nota de que otros Estados con informes pendientes, incluidos Dominica, la
Federacion de Rusia, Panam4, Saint Kitts y Nevis, y San Vicente y las Granadinas, habian
manifestado su intencidn de presentar los informes pendientes en un futuro préximo.

La Asamblea tomo nota de que el hecho de que varios Estados Miembros no hubiesen presentado
informes sobre hidrocarburos habia constituido un asunto muy grave durante varios afios y que,
aungue la situacién hubiese mejorado ligeramente en relacién con los afios anteriores, seguia
siendo insatisfactoria. La Asamblea expreso su seria inquietud respecto al nimero de Estados
Miembros que no habian cumplido sus obligaciones de presentar informes sobre los
hidrocarburos, ya que la presentacion de estos informes era crucial para el funcionamiento de
los FIDAC.

La Asamblea tom6 nota de la informacion facilitada en el documento 92FUND/A.12/12/1 acerca
de la implementacién de medidas para alentar la presentacién de los informes sobre
hidrocarburos.

La Asamblea recordd que, en sus sesiones de octubre de 2005, los érganos rectores habian
examinado los procedimientos normales aplicados por la Secretaria para supervisar la
presentacion de los informes sobre hidrocarburos, asi como recomendaciones sobre otras medidas
que podrian alentar a los Estados a cumplir sus obligaciones a este respecto. Se record6 que los
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organos rectores habian considerado una serie de medidas para alentar a los Estados a presentar
informes sobre hidrocarburos centrandose bien en ayudar a los Estados a presentar informes, o
“poniéndolos en evidencia” para que lo hagan.

La Asamblea recordd también que los drganos rectores habian encomendado al Director que
siguiera adelante Unicamente con las medidas propuestas para asistir a los Estados en la
presentacion de informes sobre hidrocarburos, tal como se indica a continuacion:

a)  La Secretaria podria trabajar en colaboracién mas estrecha con la Embajada o la Alta
Comision de los nuevos Estados Miembros del Fondo de 1992 para intentar prevenir que
surjan problemas en primer lugar. Esta medida podria contemplar una invitacion a la
Embajada o a la Alta Comision para que informen a la Secretaria de la persona que va a
encargarse del procedimiento de presentacion de los informes sobre hidrocarburos, bien en
la Embajada o Alta Comisién o en un ministerio u organismo pertinentes.

b)  Se podria invitar a todos los Estados a que indiquen a la Secretaria los detalles de contacto
de la persona, seccion u organismo del Estado correspondiente que sera responsable de la
presentacion de los informes a fin de que la Secretaria establezca contactos directos en caso
de problemas.

c)  La Secretaria estudiaba el establecimiento de un sistema de informacion electronico para la
presentacion de los informes sobre hidrocarburos sujetos a contribucion, similar al sistema
desarrollado en el contexto del Convenio SNP. Era concebible que la reduccién del trabajo
administrativo obtenida con tal sistema, en comparacion con el sistema actual, podria
ayudar a los Estados con administraciones relativamente pequefias en la presentacion de
informes.

d)  Los drganos rectores podrian considerar si, en la eleccion de Presidente o Vicepresidente de
los diversos 6rganos de los FIDAC, se tendra en cuenta que los Estados cuyos ciudadanos
son considerados para la eleccién hayan cumplido sus obligaciones de presentar los
informes sobre hidrocarburos.

e)  Los érganos rectores podrian encomendar al Director que invite a los pocos Estados que
han establecido procedimientos eficaces para compilar la informacion necesaria y presentar
los informes a que comuniquen a la Secretaria de estos procedimientos. EIl Director podria
entonces preparar un documento de informacion para ayudar a otros Estados a establecer
tales procedimientos.

Se recordd que, en su sesion de octubre de 2005, la Asamblea habia decidido no adoptar la
medida propuesta de "poner en evidencia" a los Estados para que presentasen sus informes sobre
hidrocarburos haciendo resaltar en el sitio web de los FIDAC y en el Informe Anual la lista de
Estados con informes pendientes. Sin embargo, la Asamblea tomé nota de que, en lo que respecta
al Fondo de 1971, el Consejo Administrativo del Fondo de 1971, en su sesion de octubre de 2005
en que abord6 la terminacion de dicho Fondo, habia decidido que los antiguos Estados Miembros
del Fondo de 1971 con informes pendientes sobre hidrocarburos figurarian en la lista del sitio web
de los FIDAC (documento 71FUND/AC.17/20, parrafo 15.18).

La Asamblea recordd que se habia informado a los 6rganos rectores en sus sesiones de
octubre de 2006 acerca de la implementacién de las medidas mencionadas en los parrafos 13.7 a),
b) y d) y 13.8 (véase documento 92FUND/A.11/14/1).

Con respecto a la medida mencionada en el parrafo 13.7 ¢), la Asamblea tomé nota de que la
Secretaria procedia a establecer un sistema de informacion electronico para la presentacion de
informes sobre hidrocarburos sujetos a contribucién, similar al que se ha desarrollado en el
contexto del Convenio SNP. La Asamblea tomé nota también de que la Secretaria esperaba tener
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disponible una version de prueba del sistema para hacer la demostracién a los érganos rectores en
sus sesiones de octubre de 2008, a mas tardar.

Con respecto a la medida mencionada en el parrafo 13.7 e), se recordd que el Consejo
Administrativo del Fondo de 1992, actuando en nombre de la Asamblea, tomé nota de que en su
sesion de junio de 2007, el Director habia preparado un documento de informacidn que ayudaria a
los Estados a establecer procedimientos para la presentacion de los informes sobre hidrocarburos
(véanse documentos 92FUND/A.ES.12/4 y 92FUND/AC.3/A/ES.12/14, parrafo 4.1). Se tomo
nota de que este documento se distribuye a los Estados que tienen informes sobre hidrocarburos
pendientes, asi como a los nuevos Estados Miembros del Fondo de 1992. Se tomd nota asimismo
que, sobre la base de los comentarios y sugerencias recibidos en la sesion de junio de 2007, el
Director estd preparando un documento similar con el objeto de ayudar a los contribuyentes, en
vez de a los gobiernos, a establecer procedimientos para la presentacion de los informes sobre
hidrocarburos.

La Asamblea encomend6 al Director que continuara sefialando a la atencién en cada sesion
ordinaria sobre la cuestion de la presentacién de informes sobre hidrocarburos.

La Asamblea impartié instrucciones al Director a fin de que prosiguiera sus esfuerzos para
obtener los informes sobre hidrocarburos pendientes e instd a todas las delegaciones a que
cooperasen con la Secretaria para que los Estados cumplan sus obligaciones en este sentido.

La Asamblea tom6 nota del documento 92FUND/A.12/12/2 acerca de la presentacion de informes
sobre hidrocarburos, en el cual el Organo de Auditoria recordaba su seria preocupacion por este
asunto desde hacia tiempo e informaba que habia emprendido el estudio a fin de determinar qué
se podia hacer para avanzar.

En dicho documento, el Organo de Auditoria exponia un examen detallado de los aspectos del
derecho de tratados implicados y concluia que buscar soluciones legales seria dificil y una via de
accion no deseable para los Fondos. Por consiguiente, proponia que la Asamblea tomase la
decision de principio de considerar normales las reclamaciones admisibles presentadas por una
autoridad publica o agente de la administracion de un Estado Miembro que estaba atrasado en la
presentacion de sus informes sobre hidrocarburos, pero que el pago de tales reclamaciones seria
diferido hasta que se corrigiera completamente la deficiencia. En opinion del Organo de
Auditoria, la adopcion de tal decision de principio seria coherente con las practicas pasadas
cuando los Fondos habian tomado decisiones de principio similares para abordar y resolver
cuestiones no explicitamente cubiertas en los Convenios.

El Organo de Auditoria enfatizd que la propuesta no afectaria al conjunto de reclamaciones
legitimas presentadas por otras victimas. Sin embargo, sefialé que en casi todos los casos el
Estado en cuestidn que no presentaba informes seria también un demandante importante debido a
los costes de limpieza y otros costes importantes tras un siniestro. El Organo de Auditoria hizo
hincapié en que no proponia ningln tipo de sancién contra un Estado que no cumplia con la
presentacion de sus informes sobre hidrocarburos, ya que una vez corregida la deficiencia, se
efectuaria el pago total de las reclamaciones evaluadas.

Varias delegaciones consideraron que era una propuesta Gtil juridicamente bien fundada y que
reflejaba fielmente el principio fundamental de equilibrio entre los derechos y las obligaciones de
un Estado. Estas delegaciones sefialaron que la propuesta serviria de aliciente a los Estados con
informes sobre hidrocarburos pendientes para que presentasen tales informes.

Sin embargo, a otras delegaciones les preocupaba las nociones de “autoridad/administracion
publica" y "sustancialmente en retraso” considerando que se necesitaba una aclaraciéon de modo
que el Comité Ejecutivo pudiese implementar tal decision de principio sin un extenso debate.
Algunas delegaciones cuestionaban también si era una propuesta juridicamente bien fundada,
seflalando que el Fondo de 1992 seguiria siendo responsable de pagar las reclamaciones
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admisibles por dafios en tal Estado, y se interrogaban sobre si la propuesta no constituia una
sancion de hecho, que quedaria fuera del &mbito de aplicacion del Convenio. Una delegacion
pidi6 también que se aclarase el efecto de la propuesta en el caso de que la cuantia total de las
reclamaciones admisibles excediese de la cuantia disponible en virtud de los Convenios y, en
consecuencia, habria que prorratear el pago de las reclamaciones.

La Asamblea expreso su agradecimiento al Organo de Auditoria por su (til propuesta y le invit6 a
afinarla a la luz del debate, con vistas a presentar un documento sobre el tema en una futura sesion
de la Asamblea.

Cuestiones administrativas y de la Secretaria

Funcionamiento de la Secretaria

La Asamblea tomé nota de la informacion que consta en el documento 92FUND/A.12/13 sobre el
funcionamiento de la Secretaria.

La Asamblea tomé nota de que el Sr. Willem Oosterveen tomd posesion del cargo de Director de
los FIDAC el 1 de noviembre de 2006 y que el anterior Director, Sr. Mans Jacobsson, sigui6
disponible hasta su jubilacion el 31 de diciembre de 2006. El Director expresé su gratitud a la
Secretaria por su apoyo durante su primer afio en el cargo.

La Asamblea tom6 nota de que el Sr. Joe Nichols se retir6 del puesto de Director Adjunto/Asesor
Técnico el 17 de agosto de 2007. Respondiendo a una pregunta de una delegacion, el Director
explico que, dado que esa funcion habia sido creada a consecuencia de las particulares
circunstancias a la sazén, aprovechaba ahora la oportunidad para volver a pensar ese puesto.
Explico que, si bien consideraba muy importante la funcién de Asesor Técnico en la Secretaria,
no estaba seguro de si ese puesto debia continuar combinado con el de Director Adjunto y
deseaba prestar a este asunto una cuidadosa consideracién antes de alcanzar conclusiones.

Se tomé nota de que estan vacantes seis puestos del Cuadro Organico, a saber los de Director
Adjunto/Asesor Técnico, Responsable de Reclamaciones, Responsable de Recursos Humanos,
Oficial de Informacion y Traductores de francés y de espafiol. Se tomo nota también de que solo
se contratard para el puesto de Responsable de Reclamaciones si es necesario debido a un
aumento del volumen de trabajo, y que el Director no piensa cubrir en un futuro previsible los
puestos vacantes de traductores en la Organizacién sino que continuara empleando a traductores
autdbnomos. Se tomd nota ademdas de que estd vacante un puesto del Cuadro de Servicios
Generales, a saber el de Administrador de Publicaciones.

El Director inform6 a la Asamblea que, al quedar vacantes dos puestos del Departamento de
Relaciones Exteriores y Conferencias (REC) en 2007, habia aprovechado la oportunidad para
examinar los recursos del personal de ese departamento. Para prestar mejores servicios al nimero
creciente de Estados Miembros y contribuyentes, asi como para desarrollar mas los programas de
extension de los Fondos, el Director pidié a la Asamblea que aprobase la creacion de un nuevo
puesto del Cuadro Organico en el Departamento de REC.

El Director explico que, si la Asamblea aprobase la creacion del nuevo puesto, no preveia la
necesidad de proponer un aumento en el presupuesto administrativo para 2008 (documento
92FUND/A.12/21/Add.1). En vez de ello propuso utilizar los fondos asignados en el proyecto de
presupuesto administrativo de 2008 para el puesto vacante de Responsable de Reclamaciones, que
solamente se cubrird si es necesario debido al volumen de trabajo. Una delegacion sefiald, sin
embargo, que de hecho se necesitaria un aumento en el presupuesto, si resultase necesario cubrir
el puesto de Responsable de Reclamaciones.

Una delegacién pidi6 una explicacion mas detallada de por qué era necesario el nuevo puesto, en
particular dada la reduccion del ndmero de siniestros debidos a la contaminacion por
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hidrocarburos y el hecho de que la Asamblea ya habia aprobado 17 puestos del Cuadro Organico
en la Organizacion.

El Director sefial6 ademéas que el descenso en la frecuencia de los siniestros no condujo
necesariamente a un descenso inmediato de la labor de la Secretaria, en particular no fuera del
Departamento de Reclamaciones. Sefial6 asimismo que el Departamento de REC tiene una
amplia gama de responsabilidades ademéas de administrar las reuniones, inclusive la tramitacion y
comprobacion de informes sobre hidrocarburos, publicaciones, gestion del sitio web y
preparativos relativos a poner en marcha el Fondo SNP.

El Director recordd a la Asamblea que se habia establecido durante los primeros afios de los
FIDAC que la Secretaria tendria pocos funcionarios, pero que contrataria y gestionaria expertos
cuando resultase necesario. Sefialé que, para que la Secretaria pueda trabajar de esta manera, era
esencial que los funcionarios fueran cualificados y de un nivel suficiente para gestionar interna y
externamente.

Sefial6 ademas que los dos puestos de plantilla de traductores de francés y de espafiol habian
permanecido vacantes durante una serie de afios, ya que la Secretaria habia continuado empleando
a traductores auténomos para llevar a cabo la labor necesaria. Explico, con todo, que esos dos
puestos vacantes daban una vision algo distorsionada del nivel de funcionarios en el
Departamento de REC. Sugirié que esos dos puestos de hecho se podrian eliminar de la
estructura de la Secretaria si la Asamblea lo considerase necesario.

Varias delegaciones expresaron su satisfaccion por el razonamiento dado para la creacion del
nuevo puesto y su confianza en el criterio del Director, manifestando que el Director solo habria
presentado una propuesta de nuevo personal si creyese que existia una necesidad imperiosa de
hacerlo.

La Asamblea aprob6 la propuesta del Director de creacion de un nuevo puesto del Cuadro
Organico en el Departamento de REC.

La Asamblea encarg6 al Director que prestase seria consideracion a eliminar los dos puestos
vacantes de traductores de francés y de espafiol del Departamento de REC.

Algunas delegaciones consideraban que existia la necesidad de revisar a su debido tiempo la
estructura de la Secretaria, en vista del nimero decreciente de siniestros.

La Asamblea tomd nota con satisfaccion de que la labor de la gestion del riesgo de la Secretaria
habia continuado desde las sesiones de octubre de 2006. También tomo nota del objetivo del
Director de que esa labor concluya tan pronto como sea practicamente posible, y es de esperar que
para el verano de 2008.

La Asamblea recordé la labor realizada por la Secretaria para la creacion de una base de datos de
las decisiones adoptadas a lo largo de los afios por los 6rganos rectores. Tomo nota de que el
antiguo Director Adjunto/Asesor Técnico, Sr. Joe Nichols, habia empezado la labor de categorizar
todas las decisiones y demas informacion pertinente, tal como sentencias judiciales, en la base de
datos antes de retirarse en agosto de 2007, y para entonces habia cubierto el periodo 1978-1998.
Tomo nota asimismo de que, a fin de mantener el mismo estilo, el Director decidi6 aceptar la
amable oferta del Sr. Nichols de completar los trabajos. Se tomo nota asimismo de que, una vez
finalizada esa labor y corregidas las pruebas, se elaborara una interfaz de base de datos para que
ésta sea accesible en linea, y que la base de datos serd entonces actualizada por la Secretaria
después de cada sesion de los 6rganos rectores.

La Asamblea tomd nota de que se esta elaborando una nueva base de datos de tramitacion de
reclamaciones en la Organizacidn, y que prestara asistencia en la tramitacion de siniestros cuando
los demandantes, gobiernos, expertos, etc., pongan gran cantidad de datos a disposicion del
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Fondo, ya que brindaria al Director informacion Gtil de gestion. La Asamblea tomé nota también
de que se espera que la base de datos esté disponible para finales de 2007.

Documentos para las reuniones

La Asamblea tomd nota de la informacion que consta en el documento 92FUND/A.12/14,
presentado por el Director, que trata de la estructura y contenido de los documentos para las
reuniones.

Se recordd que, en su 3% sesion de junio de 2007, el Consejo Administrativo del Fondo de 1992,
en nombre de la Asamblea, habia considerado una serie de opciones que podrian mejorar la
utilidad de los documentos. Se recordd asimismo que el Consejo Administrativo habia invitado a
la Secretaria a concretar su propuesta en un documento para que fuese examinado en la sesién de
octubre de 2007 de los 6rganos rectores, teniendo en cuenta las deliberaciones habidas al respecto
(documento 92FUND/AC.3/A/ES.12/14, péarrafo 11.1.8).

La Asamblea tomé nota de la propuesta del Director de que se efectlien los siguientes cambios en
los documentos sobre siniestros:

o Tanto el volumen como la estructura de la informacion incluida en la casilla de resumen se
ampliardn de manera suficiente para que la mayoria de los delegados puedan hacerse una
idea de las decisiones que proceda adoptar, dejando relegada en el cuerpo del documento
maés informacidn pormenorizada para quienes la precisen. Las referencias numéricas a los
parrafos del documento se facilitaran en el resumen para mejorar la consulta, y los
documentos mas largos (por ejemplo, de cinco o méas paginas) llevaran un indice.
La casillade resumen quedara estructurada como sigue: objetivo del documento,
novedades/cuestiones, recomendaciones, todo ello segun convenga y dependiendo del
contenido del documento.

° Al comienzo de cada documento sobre siniestros se facilitard un resumen normalizado con
informacidn practica basica acerca del siniestro, similar a la que actualmente figura en los
Anexos XXI1'y XXIII del Informe Anual de 2006. También se facilitara una sintesis de las
novedades que se hubieren producido en relacion con las reclamaciones (por ejemplo,
cuantias reclamadas, evaluadas y pagadas) en comparacién con las cuantias disponibles en
virtud de los Convenios. En el Anexo al documento 92FUND/A.12/14 se presenta un
ejemplo de informacién propuesta.

° Segln convenga, los documentos se acortaran de manera significativa remitiendo
simplemente a la informacion que figure en documentos anteriores o en otras fuentes de
informacion, tales como el Informe Anual, en lugar de ofrecer citas textuales in extenso.

° En la medida de lo posible, el texto de los documentos tendra una estructura normalizada, a
fin de que la nueva informacion y las novedades puedan ser identificadas mas facilmente
por los delegados.

La Asamblea tom6 nota de que el Director no proponia, por el momento, introducir cambios en
otros tipos de documentos, por ejemplo, los no relacionados con siniestros.

La Asamblea tomé nota de la propuesta del Director de que se efectlien los siguientes cambios en
las Actas de las Decisiones:

° Las Actas de las Decisiones se estructuraran de modo que cada tema se presente como
sigue: Antecedentes, Debate, Decision.

° En lo que respecta a los Antecedentes, no se repetird la informacion que ya figure en los
documentos sino que se hard una breve referencia a la fuente de dicha informacion, por
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ejemplo “El Comité Ejecutivo examind la propuesta del Director sobre..., que figura en el
documento...)”. Por consiguiente, las Actas de las Decisiones ya no constituiran
documentos autbnomos sino que deberan leerse junto con los otros documentos conexos de
las reuniones.

° En lo que respecta al Debate y la Decision, las Actas de las Decisiones incluirdn Unicamente
los puntos clave del examen llevado a cabo por los érganos rectores y una lista de las
decisiones adoptadas.

La Asamblea aprob6 las propuestas del Director referentes a la estructura y contenido de los

documentos sobre siniestros y de las Actas de las Decisiones conforme se expone en los parrafos

15.3-15.5 que anteceden.

La Asamblea tomé nota de que el Director tenia la intencion de observar el efecto de los cambios
una vez transcurrido cierto tiempo y volver a considerar entonces las siguientes posibilidades:

° La introduccion de cambios en los documentos no relacionados con los siniestros.

° La indicacion de enlaces electronicos en la version PDF de los documentos para facilitar la
consulta de documentos anteriores o de otras fuentes de informacion.

o La conveniencia de reorganizar las Actas de las Decisiones para los tres Fondos de modo
que se eliminen o reduzcan las repeticiones entre ellas.

Enmiendas al Reglamento del Personal

La Asamblea tomé nota de la informacion contenida en el documento 92FUND/A.12/15 con
respecto al Reglamento del personal del Fondo de 1992.

Nombramiento de miembros y miembros suplentes de la Junta de Apelaciones

La Asamblea qued6 enterada con tristeza del prematuro fallecimiento del Sr. Evans King
(Trinidad y Tabago), miembro suplente de la Junta de Apelaciones, y rog6 a la delegacion de
Trinidad y Tabago que transmitiese el mas sentido pésame a sus familiares.

La Asamblea nombré a los siguientes miembros y miembros suplentes de la Junta de
Apelaciones, quienes ostentaran el cargo hasta la 142 sesion de la Asamblea:

Miembros Miembros suplentes

Sr. André Legroux (Francia) Sr. Christos Atalianis (Chipre)
Sr. Ichiro Shimizu (Japdn) Sra. Roanna Gopaul (Trinidad y Tabago)
Sir Michael Wood (Reino Unido) Sr. Victor José Koyoc Cauich (México)

Cuestiones de indemnizacién

Informes del Comité Ejecutivo sobre sus sesiones 352 — 38?2

El Presidente del Comité Ejecutivo, Sr. John Gillies (Australia), informé a la Asamblea sobre la
labor del Comité durante sus sesiones 35% - 382 (véanse los documentos 92FUND/EXC.35/2,
92FUND/EXC.36/10, 92FUND/EXC.37/9 y 92FUND/EXC.38/12).

La Asamblea aprobd los informes del Comité Ejecutivo y expreso su gratitud al Presidente del
Comité, al Vicepresidente y a sus miembros por su labor.
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Elecciéon de miembros del Comité Ejecutivo

En virtud de la Resolucién N°5 del Fondo de 1992, la Asamblea eligié a los siguientes Estados
como miembros del Comité Ejecutivo con mandato hasta la clausura de la proxima sesion

ordinaria de la Asamblea:

Elegible segun el parrafo a) Elegible segln el parrafo b)
Alemania Australia
India Bahamas
Italia Dinamarca
Japon Gaboén
Paises Bajos Lituania
Reino Unido Malasia
Republica de Corea Qatar
Venezuela

Orientaciones técnicas para evaluar las reclamaciones en el sector de la pesca

La Asamblea recordd que en su 32 sesion, celebrada en junio de 2007, el Consejo Administrativo,
actuando en nombre de la Asamblea, habia aprobado las Orientaciones técnicas para evaluar las
reclamaciones en el sector de la pesca (véanse los documentos 92FUND/A/ES.12/7 y
92FUND/A/ES.12/7/Add.1), con la finalidad de ayudar a la red mundial de expertos en pesca del
Fondo de 1992 a evaluar las reclamaciones. Recordd ademas que el Consejo habia encomendado
a la Secretaria que las publicase como documento del Fondo. Recordd asimismo que el Consejo
encomendo6 también a la Secretaria que elaborase una version simplificada de las Orientaciones
destinada a los demandantes que fuese compatible con la version para los expertos (documento
92FUND/AC.3/A/ES.12/14, péarrafo 7.11).

La Asamblea tomd nota de que la Secretaria habia hecho algunas modificaciones editoriales
menores al texto aprobado por la Asamblea, y que el documento se estaba traduciendo al espafiol
y al francés.

La Asamblea tomé nota ademas de que el Director habia contratado a un especialista en
pesquerias, que habia trabajado para los Fondos en el pasado, para que preparase una versién
simplificada de las Orientaciones que fuese compatible con la version de los expertos y al mismo
tiempo facilmente comprensible por los demandantes del sector de pesca de subsistencia.

La Asamblea tomé nota de que el Director esperaba que el borrador final de la version para los
demandantes de las Orientaciones estuviese listo para presentarlo a la Asamblea en su siguiente
sesion en marzo de 2008.

Cuestiones presupuestarias

Transferencia entre consignaciones en el presupuesto de 2007

La Asamblea autoriz6 al Director a que procediera a la necesaria transferencia en el presupuesto
de 2007, del capitulo VI (Gastos imprevistos) al capitulo 1V (Reuniones), para cubrir el coste que
pueda exceder de la consignacion, transferible con arreglo al articulo 6.3 del Reglamento
financiero.

Reparto de los costes administrativos comunes entre el Fondo de 1992, el Fondo de 1971 vy el
Fondo Complementario

Se recordd que en sus sesiones de marzo de 2005, los 6rganos rectores del Fondo de 1992, el
Fondo de 1971 y el Fondo Complementario habian decidido que la distribucion de los costes de
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administracion de la Secretaria conjunta se efectuase mediante el pago de una comisién de
administracion fija al Fondo de 1992 por parte del Fondo de 1971 y el Fondo Complementario.

Se recordd que se habia decidido que las comisiones de administracion pagaderas por el
Fondo de 1971 y el Fondo Complementario se revisarian cada afio atendiendo a los cambios en
los costes de administracion de la Secretaria conjunta y en el volumen de trabajo que el
funcionamiento de ambos Fondos supone para la Secretaria.

La Asamblea aprobd la propuesta del Director de que el Fondo de 1971 y el Fondo
Complementario paguen, respectivamente, al Fondo de 1992 una comision de administracion fija
de £210 000 y £50 000 para el ejercicio financiero de 2008 (documento 92FUND/A.12/20).

Se tomo nota de que el Consejo Administrativo del Fondo de 1971 y la Asamblea del Fondo
Complementario, en sus respectivas sesiones 222y 32 se habian mostrado de acuerdo con el
reparto de los costes administrativos comunes que propuso el Director.

Presupuesto para 2008 v calculo de las contribuciones al Fondo General

La Asamblea examind el proyecto de presupuesto de 2008 para los gastos administrativos del
Fondo de 1992, el Fondo de 1971 y el Fondo Complementario, asi como el calculo de las
contribuciones al Fondo General del Fondo de 1992, segun proponia el Director en los
documentos 92FUND/A.12/21 y 92FUND/A.12/21/Add.1.

La Asamblea aprob6 el presupuesto de 2008 para los gastos administrativos de la Secretaria
conjunta por un total de £3 646 000 (incluidos los honorarios de la auditoria externa para los tres
Fondos), el cual se reproduce en el Anexo | de este documento.

La Asamblea decidié mantener el capital de operaciones del Fondo de 1992 en £22 millones.
La Asamblea renové su autorizacion al Director para crear puestos en el cuadro de Servicios
Generales segun se necesite, siempre que el coste resultante no excediese del 10% de la

consignacion de sueldos en el presupuesto.

La Asamblea tom6 nota del calculo de £30 000 efectuado por el Director en cuanto a los gastos
gue se contraeran en relacion con los preparativos para la entrada en vigor del Convenio SNP.

La Asamblea decidié recaudar un total de £3,0 millones en concepto de contribuciones al Fondo
General, pagaderas a mas tardar el 1 de marzo de 2008.

Se tom6 nota de que las contribuciones mencionadas en el parrafo 23.6 se calcularian del modo
siguiente:

Fondo Afio de Total estimado de Pago a més tardar el
hidrocarburos recepcion de 1 de marzo de 2008

hidrocarburos

Recaudacién Recaudacion estimada por
(toneladas)

£ tonelada
£

Fondo 2006 1497 231 062 3 000 000 0,0020037
General
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Calculo de las contribuciones a los Fondos de Reclamaciones Importantes

El Director hizo la presentacion del documento 92FUND/A.12/22 en el que proponia que el
Fondo de 1992 no recaudase contribuciones de 2007 para los Fondos de Reclamaciones
Importantes.

La Asamblea decidié que no se recaudarian contribuciones de 2007 al Fondo de Reclamaciones
Importantes del Erika y al Fondo de Reclamaciones Importantes del Prestige.

Avances en el régimen internacional de indemnizacion

Informe del 4° Grupo de Trabajo intersesiones

Los informes sobre las reuniones segunda y tercera del 4° Grupo de Trabajo intersesiones,
celebradas respectivamente en marzo y junio de 2007 (documentos 92FUND/A.12/23 y
92FUND/A.12/23/1), fueron presentados por su Presidenta, la Sra. Birgit Sglling Olsen
(Dinamarca).

La Sra. Olsen aprovecho la oportunidad para agradecer a los participantes en el Grupo de Trabajo,
tanto de los Gobiernos como del sector, sus aportaciones a los debates habidos en las reuniones.
También record6 a los Estados Miembros el mandato conferido por la Asamblea al Grupo de
Trabajo, el cual figura en el parrafo 3 del documento 92FUND/A.12/23/1, asi como el plazo
previsto por la Asamblea para que el Grupo de Trabajo ultime su labor, a saber, finales de 2008.

Teniendo en cuenta este plazo, la Sra. Olsen sefiald que la reunién del Grupo de Trabajo en
marzo de 2008 seria la Gltima oportunidad para que éste examinara las cuestiones pendientes
definidas en su mandato, e invitd a los Estados Miembros y a los observadores que deseen
plantear tales cuestiones, a que presenten sus propuestas con la debida antelacion.

La Asamblea agradeci6 a la Sra. Olsen su informe sobre las reuniones segunda y tercera del
Grupo de Trabajo y expres6 su reconocimiento por la manera en que habian dirigido las dificiles
deliberaciones que habian tenido lugar durante las reuniones del Grupo.

STOPIA 2006 y TOPIA 2006

Se record6 que en su sesion de junio de 2007, el Consejo Administrativo, actuando en nombre de
la Asamblea, debatio los aspectos operacionales del STOPIA 2006 y TOPIA 2006 sobre la base
de un documento presentado por una delegacion (92FUND/A/ES.12/13), que sugeria que se
procurase aclarar si se podria brindar una mejor garantia de indemnizacién en estos acuerdos, por
ejemplo enmendando el STOPIA 2006 y el TOPIA 2006. Se recordé ademas que el Consejo
encarg6 al Director que investigase la cuestion méas a fondo e informase a la Asamblea en su
siguiente sesion.

La Asamblea tom6 nota de que el Director habia mantenido conversaciones con el International
Group of P&I Clubs. La Asamblea tomd nota también de la informacién que consta en el
documento 92FUND/A.12/24, que indica el nimero de buques inscritos y no inscritos en el
STOPIA 2006 y TOPIA 2006, y los resultados de la investigacién del Director.

La Asamblea tomd nota de que el International Group habia subrayado la importancia de la
definicion de 'Buque Pertinente’, que es la definicion fundamental del STOPIA 2006 y del
TOPIA 2006. Se tom6 nota de que, segun dicha definicion, un buque solo se considerara 'Buque
Pertinente', conforme a los acuerdos, si esta reasegurado mediante los acuerdos de agrupamiento
del International Group. Se tomd nota ademas de que la justificacion fundamental es que, si un
buque no esta reasegurado mediante los acuerdos de agrupamiento del International Group, no
contribuye a los costes de funcionamiento de ese acuerdo de agrupamiento y, por consiguiente, no
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deberia gozar del beneficio de estar protegido por el acuerdo de agrupamiento y el reaseguro en
que se basa.

Se tomo nota de que el Memorando de Entendimiento (MOU) entre el International Group of
P&I Clubs y el Fondo de 1992 y el Fondo Complementario prevé la entrada automatica de un
'‘Bugue Pertinente' en los acuerdos respectivos, pero reconoce expresamente el derecho del
propietario del buque a no participar en los acuerdos, o a retirarse de ellos. Se tom6 nota ademas
de que, en opinidn del International Group, se trata de un derecho fundamental del propietario del
bugue, y todo intento de obligar a participar seria insostenible, en particular desde una perspectiva
del derecho de concurso, y teniendo en cuenta las importantes cuestiones generales del derecho de
concurso que se plantean en relacién con el funcionamiento del International Group.

La Asamblea tomd nota de que, en conclusion, el International Group no habia considerado
necesarias o deseables las enmiendas al STOPIA 2006 o TOPIA 2006 o al MOU. Tomo nota
ademas de que, en opinion del International Group, si se eliminase de los acuerdos la posibilidad
de no inscribirse, los propietarios que no deseasen ser partes en los acuerdos simplemente darian
aviso inmediato de cesacion de la inscripcion, lo que convertiria esa eliminacion en un trabajo
mas bien sin sentido. Se tom6 nota de que, por lo tanto, el International Group no veia como la
enmienda sugerida iria a reforzar de alguna manera el funcionamiento del STOPIA 2006 y
TOPIA 2006.

La Asamblea tomd nota del parecer del Director de que, desde el punto de vista del sector naviero
y de seguros, parece I6gico que los buques que no contribuyen a los acuerdos de agrupamiento no
deberian beneficiarse de esos acuerdos, y que podria causar problemas desde el punto de vista del
derecho de concurso exigir a todos los propietarios de buqgues inscritos en un P&l Club del
International Group que sean partes en el STOPIA 2006 o TOPIA 2006.

La Asamblea tomé nota del parecer del Director de que existe, no obstante, también el punto de
vista de la comunidad internacional, que tiene un legitimo interés en cerciorarse de que tantos
buques como sea posible estén cubiertos por los acuerdos internacionales que aspiran a garantizar
un reparto equitativo de la carga del régimen internacional de indemnizacion entre el sector
naviero y el de los receptores de hidrocarburos, tales como el STOPIA 2006 y TOPIA 2006. Se
tomd nota de que, desde ese punto de vista, es poco afortunado que un importante nimero de
buques no esté cubierto en la practica, y que al parecer el International Group of P&I Clubs no ve
la posibilidad de cerciorarse de que todos esos buques queden de hecho inscritos en el
STOPIA 2006 y TOPIA 2006. La Asamblea tom6 nota de que esto ilustra las debilidades
inherentes a todo régimen voluntario, si bien reconociendo plenamente los loables esfuerzos
desplegados por el International Group.

La Asamblea tomo nota del parecer del Director de que la Gnica manera de asegurar la mayor
cobertura posible del STOPIA 2006 y TOPIA 2006 seria, sin embargo, que todos los P&I Clubs
del International Group obligasen a todos los propietarios de petroleros inscritos en esos Clubs a
ser partes en estos acuerdos. Se tomd nota de que esta solucion, si fuera posible de algin modo,
podria suscitar graves cuestiones del derecho de concurso, y ciertamente no contaria con el apoyo
del International Group of P&I Clubs, y que seguir este rumbo podria incluso poner en peligro la
disponibilidad de la proteccidn que existe con los acuerdos actuales.

La Asamblea tomé nota del parecer del Director de que, en la actual situacion, y dado el hecho de
gue la gran mayoria de los buques tanque estd de hecho inscrita en el STOPIA 2006 y
TOPIA 2006, no seria aconsejable en esta coyuntura tratar de reabrir el STOPIA 2006 o
TOPIA 2006 y el MOU. Tomd nota ademas del parecer del Director de que, sin embargo, es muy
importante que el International Group continle, y de hecho refuerce sus empefios por instar a
todos los propietarios de buques inscritos en sus Clubs miembros a ser partes en los acuerdos, y
que el Director piensa seguir periddicamente, con el International Group, la situacion y los
avances logrados, con vistas a reforzar la cobertura del STOPIA 2006 y TOPIA 2006, e informar
a los érganos rectores del Fondo de 1992 y del Fondo Complementario en futuras sesiones.
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La delegacion observadora del International Group of P&I Clubs manifestd que, si los Clubs
trataran de obligar a sus miembros a inscribirse en los acuerdos, ello podria muy bien tener el
efecto de forzar a algunos de ellos a buscar su seguro de responsabilidad fuera del International
Group, y que ello podria tener consecuencias negativas inherentes en relacién con las normas de
seguridad de los buques y la prevencion de pérdidas. La delegacion manifestdé también que los
Clubs del International Group continuarian alentando a los propietarios de 'Buques no Pertinentes'
a ser partes en los Acuerdos, y que continuarian informando al Director, conforme al MOU, del
namero de buques inscritos y no inscritos en los acuerdos.

La delegacion que habia pedido una aclaracion respecto a los acuerdos agradecio al Director su
informe y analisis, asi como al International Group por las explicaciones proporcionadas. Aquella
delegacion expreso la esperanza de que mas propietarios de buques fueran partes en los acuerdos
en un futuro préximo.

La Asamblea estuvo de acuerdo con el analisis del Director y acogi6 con agrado su intencion de
observar con regularidad la situacion e informar a los 6rganos rectores del Fondo de 1992 y del
Fondo Complementario en futuras sesiones.

Convenio internacional sobre responsabilidad e indemnizacién de dafios en relacion con el
transporte maritimo de sustancias nocivas y potencialmente peligrosas

La Asamblea recordd que, en una Resolucion de la Conferencia Diplomética de 1996 que habia
adoptado el Convenio internacional sobre responsabilidad e indemnizacion de dafios en relacion
con el transporte maritimo de sustancias nocivas y potencialmente peligrosas (Convenio SNP), se
habia invitado la Asamblea del Fondo de 1992 a asignar al Director del Fondo de 1992, ademas
de sus funciones con arreglo al Convenio del Fondo de 1992, las tareas administrativas necesarias
para establecer el Fondo internacional de sustancias nocivas y potencialmente peligrosas
(Fondo SNP) conforme al Convenio SNP. Se recordd también que en su 1% sesion, la Asamblea
habia encargado al Director a llevar a cabo las tareas pedidas por la Conferencia SNP (documento
92FUND/A.1/34, parrafos 33.1.1 - 33.1.3), sobre la base de que todos los gastos incurridos serian
reembolsados por el Fondo SNP.

La Asamblea tom6 nota de que, desde la sesién de octubre de 2006 de la Asamblea, otro Estado
(Lituania) habia ratificado el Convenio SNP, con lo que el nimero total de Estados que han
ratificado el Convenio es de nueve, o sea Angola, Chipre, Eslovenia, la Federacion de Rusia,
Lituania, Marruecos, Saint Kitts y Nevis, Samoa y Tonga.

La Asamblea recordé ademas que el articulo 43 del Convenio SNP requiere que un Estado, al
presentar un instrumento de ratificacion y cada afio después hasta que el Convenio entre en vigor
para ese Estado, presente informacién sobre las cantidades totales de carga sujeta a contribucién
recibida respecto de cada cuenta y sector, al Secretario General de la OMI. Se tomo nota de que,
al 8 de octubre de 2007, solo dos de los Estados (Chipre y Eslovenia) que han ratificado el
Convenio habian presentado esa informacion. Se tomd nota también de que otros dos Estados
(Marruecos y la Federacion de Rusia) se habian puesto en contacto con la Secretaria para pedir
ayuda para presentar sus informes.

Se recordd que en la 12* sesién extraordinaria de la Asamblea, celebrada en junio de 2007, se
habian presentado documentos sobre los siguientes temas:

e Contribuciones anuales a la cuenta GNL
e Definicion de 'receptor’
e Depésito de instrumentos de ratificacidn sin informes sobre la carga sujeta a contribucion

e Fecha comun de ratificacién del Convenio SNP
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La Asamblea examiné los siguientes documentos que habian sido presentados a consecuencia de
los debates en la sesion anterior:

92FUND/A.12/25/1 - Informe del Grupo por correspondencia sobre contribuciones anuales a
la cuenta GNL - Presentado por Noruega

92FUND/A.12/25/2 - Implementacion de la definicién de 'Receptor' en el articulo 1.4 a) del
Convenio SNP - Presentado por Alemania, Canad4, Dinamarca, Francia, Noruega, los Paises
Bajos, el Reino Unido y Suecia

92FUND/A.12/25/3 - Depésito de instrumentos de ratificacion que no van acompafiados de
informes sobre la carga sujeta a contribucién y ratificacion comin del Convenio SNP -
Presentado por Alemania, Canada, Dinamarca, Finlandia, Francia, Noruega, los Paises Bajos,
Reino Unido y Suecia

La Asamblea examind ademas el siguiente documento presentado por el Presidente de la
Asamblea del Fondo de 1992:

92FUND/A.12/25/4 - Futura labor sobre el Convenio SNP - Presentado por el Presidente

El Presidente invito a los Estados a estructurar sus respuestas indicando si en su opinion se habian
hallado soluciones aceptables respecto de las cuestiones clave, es decir:

e Contribuciones anuales a la cuenta GNL

e Definicion de 'receptor’

e Depdsito de instrumentos de ratificacidn sin informes sobre la carga sujeta a contribucion
e Fecha comun de ratificacion del Convenio SNP (opcional)

El Presidente invito entonces a los Estados a indicar claramente si estaban a favor de continuar los
trabajos sobre el Convenio SNP en el seno de los FIDAC. Sefial6 que continuar los trabajos
exigia que los Estados expresasen su apoyo para hallar soluciones a los problemas identificados y
comprometerse a contribuir activamente a esos trabajos. Ademas hizo un llamamiento a los
Estados que ya habian ratificado el Convenio para que compartiesen sus experiencias a este
respecto.

Todos los Estados que hicieron uso de la palabra expresaron su firme apoyo en principio por el
Convenio SNP, basado en un sistema de responsabilidad compartida, e indicaron su deseo de que
continuasen los trabajos para resolver los problemas.

En cuanto a las cuestiones clave, varios Estados indicaron que se habian hallado o se podian hallar
soluciones aceptables a una o0 mas de las cuestiones clave dentro del actual texto del
Convenio SNP, y unos cuantos de estos Estados opinaban que todas las cuestiones se podian
resolver para las fechas de la primera Asamblea del Fondo SNP. Sin embargo, la mayoria de los
Estados indicaron que, en su opinion, al menos una de las cuestiones clave no se podia resolver
satisfactoriamente dentro del actual texto del Convenio y que, a consecuencia de ello, el Convenio
nunca seria ratificado por un nimero suficiente de Estados para que entrase en vigor. Durante el
debate surgieron dificultades especificas relativas a la SNP en bultos.

Durante el debate, se hizo referencia a la importancia de completar los demas trabajos que hubiera
en un plazo corto, a fin de que el Convenio SNP pudiera entrar en vigor lo antes posible. Una
delegacion opinaba que los Estados que eran miembros de la Unién Europea estaban obligados
por una Decision del Consejo a ratificar el Convenio. Otras delegaciones observaron también la
importancia de tener en cuenta el impacto de toda propuesta sobre aquellos Estados que ya habian
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ratificado el Convenio y sobre los paises en desarrollo, en particular con respecto a la cuestion del
GNL.

Numerosos Estados expresaron su apoyo por la elaboracién de un protocolo relativo al Convenio
que brindase soluciones juridicamente vinculantes a las cuestiones clave. No obstante, una serie
de estos Estados expresaron su grave preocupacion por que resultaria muy dificil restringir tal
protocolo al reducido nimero de cuestiones clave que se habian identificado y que una revision a
fondo del Convenio seria en extremo indeseable.

Numerosos Estados estaban de acuerdo en que continuasen los trabajos en los FIDAC, si bien
otros pocos Estados advirtieron que el lugar propio para esa labor es en el Comité Juridico de
la OMI mas bien que en los FIDAC. En cuanto al lugar propio para la elaboracion de un
protocolo, se hizo referencia a una serie de protocolos que se habian elaborado inicialmente en los
FIDAC antes de transferirlos al Comité Juridico de la OMI y luego a una Conferencia
Diplomatica, a saber los Protocolos de Responsabilidad Civil y del Fondo de 1992, el Protocolo
de 2000 al Convenio del Fondo 1971 y el Protocolo de 2003 al Fondo Complementario.

Una delegacién observadora manifestd que toda solucién a estos problemas no deberia repercutir
directa o indirectamente en la responsabilidad de los propietarios de buques a un primer nivel.

La Asamblea decidid la creacion de un Grupo de Trabajo (‘el Grupo de enfoque SNP') para llevar
a cabo esa labor, sobre la base de un documento de trabajo presentado por el Presidente que
contiene el proyecto de mandato de tal Grupo (documento 92FUND/A.12/WP.1).

La Asamblea decidio crear el Grupo de enfoque SNP con el fin de facilitar la entrada en vigor del
Convenio SNP, con el mandato en el Anexo Il. La Asamblea decidié ademas que el Presidente
del Grupo seria el Sr. Alfred Popp QC (Canada).

Se decidié que el Grupo de enfoque SNP funcionaria de manera transparente y que la Secretaria
estableceria los dispositivos practicos apropiados para las comunicaciones dentro del Grupo como
sigue: Todo representante de una delegacién gubernamental o no gubernamental que tenga
derecho a participar en la Asamblea de Fondo de 1992 que desee participar en el grupo por
correspondencia del Grupo de enfoque SNP debe enviar un correo electronico a la direccion
hnsfocusgroup@iopcfund.org. Todas las presentaciones para el Grupo de enfoque SNP se
distribuiran por correo electrénico y se podra acceder a éstas en el siguiente sitio web:
www.hnsconvention.org/en/theconvention.html.

El Presidente tomé nota de que el representante de la OMI habia dejado muy claro que la
Secretaria de la OMI estaba dispuesta a cooperar con Secretaria de los FIDAC de cualquier modo,
a fin de facilitar un resultado airoso de los trabajos. Aquel representante sefialé también que tanto
la Asamblea del Fondo de 1992 como el Comité Juridico de la OMI debian cerciorarse de
informar cabalmente a cada 6rgano de las novedades que hubiera.

A este respecto, la Asamblea tom6 nota de que la Secretaria habia presentado un documento
(documento LEG 93/6/1 de la OMI) poniendo las novedades recientes respecto del Convenio SNP
en conocimiento del Comité Juridico de la OMI en su proxima sesion, que se celebraria en
Panamad los dias 22-26 de octubre. Se tomd nota ademas de que el resultado de los debates en la
Asamblea del Fondo de 1992 se comunicaria al Comité Juridico por un representante de la
Secretaria de los FIDAC.
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Otras cuestiones

Futuras sesiones

La Asamblea recordd que, en su 32 sesion en junio de 2007, el Consejo Administrativo del
Fondo de 1992, actuando en nombre de la Asamblea, habia decidido aceptar la amable invitacion
del Gobierno de Monaco de celebrar las sesiones de los dérganos rectores de los FIDAC en
Monaco durante la semana que comienza el 10 de marzo de 2008 (véase el documento
92FUND/AC.3/A/ES.12/14, péarrafo 11.2.5). La Asamblea tomd nota de la informacion que
consta en el documento 92FUND/A.12/26 relativa a los dispositivos para dichas reuniones.

La delegacion de Ménaco informd a la Asamblea que el centro de conferencias donde se
celebrarian las sesiones de marzo se encontraba muy cerca de una serie de hoteles. Manifestd que
el Gobierno de Mdnaco habia negociado tarifas preferenciales con dos de dichos hoteles y habia
reservado provisionalmente varias habitaciones. Explicé que se crearia un sitio web para permitir
a los delegados reservar esas habitaciones directamente y sefial6 que el aeropuerto mas cercano de
Ménaco era Niza.

La delegacién de Monaco inform6 a la Asamblea que se editaria un folleto redactado en
colaboracion con la Secretaria mas cerca de la fecha y que contendria una lista de hoteles
alternativos e informacidn adicional relativa a las reuniones que podria ser Gtil para los delegados.
Aquella delegacidn invit6 a los delegados que precisasen mas informacion relativa a cualesquiera
aspectos de las reuniones de marzo a ponerse en contacto con ella.

La Asamblea agradecio6 al Gobierno de Mdnaco de nuevo por su amable invitacion de celebrar las
sesiones de marzo de 2008 en Ménaco y también por la informacion facilitada en esta sesion.

La Asamblea decidié celebrar su siguiente sesion ordinaria durante la semana del 13 de octubre
de 2008. Se tomd nota de que también se habian hecho disposiciones provisionales para las
reuniones de los FIDAC en Londres durante la semana del 23 de junio de 2008.

Otros asuntos

La Asamblea tom6 nota del documento 92FUND/A.12/27 presentado por la delegacion de
Singapur sobre el establecimiento de tarifas por el despliegue de recursos de lucha contra los
derrames de hidrocarburos.

La Asamblea tomé nota de que la Autoridad Maritima y Portuaria de Singapur (MPA) y la
International Tanker Owners Pollution Federation Limited (ITOPF) habian firmado el 24 de
septiembre de 2007 un Memorando de Entendimiento (MOU) sobre recursos de lucha contra
los derrames de hidrocarburos. EI Memorando contaba con el apoyo de los FIDAC y el
International Group of P&I Clubs.

Se tomo nota de que el MOU establecia un cuadro de tarifas, con el refrendo de ITOPF, por el
despliegue de recursos de lucha contra la contaminacién, bajo la direccion de la MPA, para
responder a los siniestros de contaminacion ocasionados por buques registrados en el International
Group of P&I Clubs. Se tom6 asimismo nota de que el Memorando abarcaba la intervencion de
aeronaves y equipo para la lucha contra los derrames de hidrocarburos, incluidas barreras
flotantes, raseras de recuperacion de hidrocarburos, gabarras de almacenamiento, sistemas de
rociado de dispersantes, asi como el equipo de intervencién rapida de la MPA y de sus érganos de
apoyo en caso de derrame de hidrocarburos.

<2>

En el sitio web del MPA (http://www.mpa.gov.sg) puede consultarse el texto del MOU.
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La Asamblea tom6 nota de que con el establecimiento en Singapur de un cuadro de tarifas
previamente acordadas, el MOU perseguia:

a) Reforzar la confianza de los propietarios de recursos, en el sentido de que recibirdn
oportunamente la indemnizacién razonable una vez que hayan puesto sus embarcaciones
y equipo a disposicion para ayudar en las operaciones de limpieza de los derrames de
hidrocarburos;

b) reforzar el compromiso de los propietarios de recursos para intervenir con prontitud y
eficacia en las operaciones de limpieza de los derrames de hidrocarburos; y

c) agilizar la liquidacion de las reclamaciones entre los propietarios de los recursos y los
P&I Clubs cuando se produce un siniestro de contaminacion por hidrocarburos.

Se tom6 nota de que la elaboracién del Memorando de Entendimiento reflejaba los esfuerzos
constantes de la MPA a fin de garantizar que se tomen, con rapidez y en todos los casos, las
medidas necesarias para mitigar las pérdidas tanto ambientales como econdémicas que ocasionan
los derrames de hidrocarburos.

La Asamblea tom6 nota de que el Memorando habia entrado en vigor el 1 de octubre de 2007 por
un periodo tres afios y que se revisaria en 2009.

La delegacion observadora de ITOPF declard que el establecimiento de mecanismos sobre tarifas
previamente acordadas se ajustaba a la prescripcion sobre cooperacion entre los gobiernos y el
sector estipulada en el Convenio internacional sobre cooperacion, preparacién y lucha contra la
contaminacién por hidrocarburos, 1990 (Convenio de Cooperacion).

La Asamblea, observando que con la presentacion del documento 92FUND/A.12/27 la delegacién
de Singapur deseaba alentar a otros Estados Miembros para que establecieran mecanismos
similares sobre tarifas previamente acordadas, decidid respaldar dicha iniciativa.

Aprobacidn del Acta de las Decisiones

El proyecto de Acta de las Decisiones de la Asamblea, que figura en el documento
92FUND/A.12/WP.2, fue aprobado, a reserva de ciertas enmiendas.

* k% %



ANEXO |

PRESUPUESTO ADMINISTRATIVO DE 2008 PARA EL FONDO DE 1992

ESTADO DE GASTOS Gastos efectivos de 2006 Consignaciones Consignaciones Consignaciones
parael presupuestarias presupuestarias presupuestarias
Fondo de 1992 de 2006 para el de 2007 para el de 2008 para el
Fondo de 1992 Fondo de 1992 Fondo de 1992
SECRETARIA £ £ £ £
| _[Personal
a) |Sueldos 1377018 1385 300 1433 650 1485034
b) [Separacién de servicio y contratacior 142 272 142 272 35000 35000
c) [Beneficios, prestaciones y formacion del personal 479 031 558 928 573 700 632 666
Sub-total 1998 321 2 086 500 2042 350 2152 700
1l [Servicios Generales
a) |Alquiler de espacio de oficina (incluidos cargos de servicios y contribucione
municipales) 260 585 287 400 280 400 316 300
b) [Maquinas de oficina, incluido mantenimientc 56 352 110 000 110 000 80 000
¢) [Mobiliario y otro equipo de oficina 6879 17 500 17 500 15 000
d) |Articulos de oficina y suministros 15 140 22000 22000 22000
e) |Comunicaciones (mensajeria, teléfono, franqueo, correo electrénico e Internet 50 287 68 000 68 000 73 000
f) |Otros suministros y servicios 39795 47 500 37 500 37 500
g) |Representacion (atenciones sociales, 19412 25000 25000 25000
h) [Informacién al publico 87 553 180 000 180 000 180 000
Sub-total 536 003 757 400 740 400 748 800
111 [Reuniones
Sesiones de los 6rganos rectores del Fondo de 1992, Fondo Complementario
y el Fondo de 1971, y los Grupos de Trabajo intersesiones 176 638 176 638 200 000 175 000
IV [Viajes ||
Conferencias, seminarios y misiones 143991 145 000 160 000 150 000
V_[Gastos varios
a) |Honorarios de auditoria externa para los FIDAC 60 500 60 500 60 500 62 000“
b) [Honorarios de asesores 219312 219 312 180 000 150 000
¢) |Organo de Auditoria 116 420 116 420 110 000 110 000
d) |Organos Asesores de Inversiones 37 500 37 500 37 500 37 500
Sub-total 433732 433732 388 000 359 500
VI |Gastos imprevistos (tales como honorarios de asesores y abogados, coste de
personal extra y coste de equipo) - 2630 60 000 60 000
Total Gastos I-VI 3288 685 3601 900 3590 750 3 646 000
[[Total Gastos 1-VI con la exclusién de honorarios de auditoria externa para los FIDAC 3530 250 3584 000
VIl Suma adeudada por el Fondo de 1971
[Comisién de administracion por pagar del Fondo de 1971 al Fondo de 1992 [ 275000]| [ 275 000 (275 000) (210 000)
VII11||Suma adeudada por el Fondo Complementario
Comisidn de administracion por pagar del Fondo Complementario al Fondo de 1992 [ 70000] [ 70 000 (70 000) (50 000)
Consignacion presupuestaria del Fondo de 1992 excluyendo los honorarios de auditoria externa para los FIDAC 3185 250 3324 000
[[Consignacion presupuestaria del Fondo de 1992 incluyendo los honorarios de auditoria externa sélo para el Fondo de 1992 3232 250 3372 500

* K Kk
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ANEXO 11

Mandato del Grupo de enfoque SNP

Reconociendo que, durante muchos afios, gran ndmero de Estados han expresado
consistentemente, tanto en el Fondo de 1992 como en la OMI, asi como en otras organizaciones
internacionales o regionales, su determinacion por establecer un régimen robusto y eficaz de
indemnizacion para el transporte maritimo de sustancias nocivas y potencialmente peligrosas
basado en un sistema de responsabilidad compartida, la Asamblea del Fondo de 1992 ha decidido
establecer un grupo de trabajo (“el Grupo de enfoque SNP”) con el fin de asegurar la rapida
entrada en vigor del Convenio SNP.

El Grupo de enfoque SNP tendra el siguiente mandato:

a) Examinar criticamente las siguientes cuestiones que se han identificado como inhibidoras
de la entrada en vigor del Convenio SNP, a saber:

i) contribuciones a la cuenta GNL,

ii) el concepto de 'receptor’, y

iii) la falta de presentacion de informes sobre la carga sujeta a contribucion al ratificar
el Convenio, y después cada afio;

b) examinar cualesquiera otras cuestiones de indole administrativa (“gestion interna™), como
las identificadas por la Secretaria, que facilitasen el funcionamiento del Convenio SNP;

C) identificar y desarrollar soluciones juridicamente vinculantes a estas cuestiones teniendo
en cuenta, entre otras cosas, la repercusion sobre los paises en desarrollo, en forma de un
proyecto de Protocolo relativo al Convenio SNP;

d) concluir su labor tan pronto como sea posible a fin de facilitar la rapida entrada en vigor
del Convenio SNP.

El Grupo de enfoque SNP no emprendera una revision integral del Convenio SNP sino que
limitara su labor solamente a las cuestiones y soluciones que se indican en el parrafo 1.2 a), b)

y©).
El Grupo de enfoque SNP procurara concluir su labor conforme al siguiente calendario:

a) Las delegaciones interesadas presentaran a la Secretaria propuestas concretas de politica
acompafiadas de un borrador de texto de tratado a mas tardar el 18 de enero de 2008;

b) basandose en estas propuestas, el Presidente del Grupo, junto con la Secretaria, elaborara
un borrador de texto de protocolo relativo al Convenio SNP para distribuirlo entre las
delegaciones antes del 15 de febrero de 2008;

C) el Grupo se reunird en marzo de 2008 vy, si fuera necesario, de nuevo en junio de 2008 a
fin de:

i) Examinar el borrador de texto de protocolo; y

i) formular recomendaciones a la Asamblea al concluir su labor, de modo ideal en una
sesion extraordinaria de la Asamblea que se celebrara en junio de 2008.

El Presidente del Grupo de enfoque SNP, junto con la Secretaria, trabajara estrechamente con la
Secretaria de la OMI a fin de cerciorarse de que el proyecto de protocolo cumpla el derecho
internacional de tratados, teniendo en cuenta los intereses de aquellos Estados que ya han
ratificado el Convenio o se encuentran en una fase adelantada para hacerlo.

92FUND/A.12/28, Anexo |1, pagina 1
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Si fuera aprobado por la Asamblea, el proyecto de protocolo se presentara a la consideracion del
Comité Juridico de la OMI, de modo ideal en su sesién de octubre de 2008, con vistas a celebrar
una Conferencia Diplomaética lo antes posible.

El Grupo de enfoque SNP trabajard intersesiones y estard abierto a todas las delegaciones
gubernamentales y no gubernamentales que tengan derecho a participar en la Asamblea del
Fondo de 1992. Se alentara decididamente a la OMI, en particular, a participar activamente en el
Grupo. El Grupo seguira el Reglamento interior de la Asamblea en la medida en que sea
aplicable.

Todos los gastos incurridos por el Fondo de 1992 para organizar las reuniones del Grupo de
enfoque SNP seran reembolsados por el Fondo SNP, una vez creado, con intereses.
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